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Duchovní rozměr skautingu

Vrátíme se k Baden-Powellovi?

Snad žádná jiná oblast skautské výchovy, etiky, metodiky i programu není předmětem tak rozsáhlých diskusí, polemik i výkladů, jako právě duchovní rozměr skautingu. Ten není sám o sobě přirozeně záležitostí novou, již sám zakladatel světového skautingu jej dal hnutí na jeho samém počátku do vínku  Různost pohledů  je dána beze vší pochybnosti tím, že pochopení duchovní dimense vychází z nejhlubšího soukromí a dotýká se našich nejniternějších pocitů, náhledů, vztahů a názorů. Navíc, duchovní úroveň skauta není měřitelná, na rozdíl od jeho znalostí uzlování, počtu jemu známých přírodnin, souhvězdí, skautských zručností i dovedností či fysických výkonů. A přece právě ona je cílem a smyslem skautské výchovy, snažící se vytvořit ze svěřených chlapců i dívek jedince vysokých morálních a etických kvalit. Ty ostatní zde uváděné fenomény představují jen cestu k tomuto cíli, naši metodiku i výchovný program.

V našich úvahách se nebudeme zabývat "výkladem" duchovního rozměru. Pro ty, jimž jsou tyto pojmy méně běžné, stejně jako pro ty vůdce,  kteří řeší otázku, jak tento myšlenkový okruh přiblížit skautkám a skautům, doporučuji velice pěknou práci bratra Jana Pečeného – Neptuna „Základy duchovní výchovy ve skautingu“ (ELŠ 1999). Je psána velmi  čtivě, živou formou a dokáže zaujmout, orientovat i poradit. Velmi podnětnou statí jsou i „Ideové základy skautingu aneb duchovní dimense skautingu“ (ILŠ  COLLEGIUM 1999). Napsal ji bratr Jaroslav Černý – Ursus a je určena pro starší rovery i činovníky, kteří jsou o této problematice alespoň částečně informováni. Práce jim napomohou při vlastních úvahách a prohlubování duchovního života jich samých i jejich svěřenců. Svoji pozornost však na dalších stránkách věnujeme mnohem závažnějším otázkám, totiž příčinám, proč právě v naší společnosti je duchovno odsunuto do pozadí, proč má právě náš skauting v tomto směru takové ojedinělé postavení mezi všemi národními organizacemi a také, jak by měl k duchovní otázce přistupovat do budoucna. Vyjdeme při tom z poznatku, že poznání a pochopení příčin může být významnou pomocí při řešení jakéhokoliv problému.

Mravní principy skautingu

Základním mravním požadavkem, modelujícím skautovo chování, musí být skautský zákon. Protože mravní normy naší civilizace jsou budovány na bázi křesťanské morálky, bez ohledu na to,  zda se týkají věřícího křesťana, či kohokoliv jiného, nejen že mezi křesťanským Desaterem Božích přikázání a naším zákonem není rozporu, ale skautský zákon je vlastně jeho jinou interpretací. A to nejen po formální stránce, tedy počtem jednotlivých pokynů. Na tomto postulátu je možno se shodnout a patrně to nebude předmětem dohadů a sporů, pokud nebudeme diskutovat s někým předem zaujatým. Ale takový člověk má bezesporu se skautingem jen  pramálo společného. Na skautském zákoně je nepochybně nejpozoruhodnější fakt, že není formulován soustavou příkazů, zákazů a doporučení, jak je to obvyklé u běžných předpisů a „vyhlášek“, ale jednoduchou konstatující formou: „skaut je....“. Z toho tedy vyplývá, že „není-li...“ nebo odmítá-li skautský zákon jako celek, nebo i jen některé jeho části, není tento jedinec skautem.  To nemá nic společného s podanou přihláškou, s příslušností k organizaci, s hrazením členských nebo registračních poplatků. Ba ani s vydanými oprávněními nebo pověřeními k výkonu  čehokoliv, s udělenými vyznamenáními.... Členství v organizaci – naší junácké, nebo kterékoliv jiné alternativní – nezakládá nikomu právo na to, aby se prohlašoval za skauta. Tuto výsadu získává každý z nás teprve svým životním stylem, případně účinnou snahou žít podle skautských mravních zásad. Na těchto závěrech se patrně názorově sjednotíme, pokud náš přístup ke skautingu a  mravním závazkům z něj vyplývajícím, je poctivý, tedy opravdu skautský.

Skautský zákon především shrnuje mravní normy pro různé oblasti, pro konkrétní životní situace. Vycházejí, kromě už zmíněných zásad křesťanské etiky – Desatera, ze tří základních principů, které pro skauting definoval už jeho zakladatel lord Baden-Powell. Je to služba Bohu, služba bližnímu a služba sobě samému. Jimi je dáno skautovo postavení ve společnosti, jeho vztah k základním životním problémům. Stanovuje hierarchii hodnot, s nimiž se setká, určuje jeho poměr ke společnosti, jejímž platným členem má být a současně mu určuje povinnost tyto vztahy v sobě vypěstovat. Jde o základní pilíře skautské výchovy a současně o její jasně postavený cíl. Na nich skauting stojí, s jejich odmítnutím padá. Pomineme-li totiž tyto zásady, pak přestáváme být hnutím výchovným ve smyslu skautského pojetí a stáváme se pouze institucí pro účelné trávení volného času. Takových organizací je však v naší společnosti dostatek a nemáme nejmenší důvod je ještě dále zmnožovat. Jinými slovy: bez zachování těchto zásad by naše existence pozbyla smysl.

Uvedené základní principy vymezují spirituální dimensi našeho hnutí. Jejich uznání není jednoduché, ač by se to v případě druhého i třetího principu mohlo tak zdát. Přijetí prvého připadá mnohým obzvláště obtížné. Už proto, že to jakoby „zavání náboženstvím“, tedy oblastí, která je u nás tradičně vnímána velmi specificky. Je to dáno dlouhodobým vývojem duchovního života v naší zemi. Nejvíce se na těchto názorech ovšem „podepsala“ i léta komunistické násilné ateizace.

Jak se zrodil skauting

Nebude jistě bez zajímavosti podívat se na samé počátky skautského hnutí, jak byly tyto myšlenkové oblasti vnímány v době jeho vzniku, ale také jak jsou pojímány v jiných kulturních oblastech, než euro-amerických, kde kultura i etika vychází, jak už jsme si řekli, z křesťanských základů.

Zakladatel světového skautingu Robert Baden-Powell (1857 – 1941), protestant, byl hluboce věřící člověk. Křesťanské mravní normy, Desatero Božích přikázání, byly pro něj základním ukazatelem jeho cesty životem. Protože svoji víru hluboce prožíval, pokládal za samozřejmé, že etické principy křesťanství budou vůdčím principem skautovy mravnosti. Při sestavování skautského zákona mu nešlo jen o jakousi „náhražku“ za Desatero. Vztah k Bohu byl pro něj – jako mravného jedince – samozřejmostí. Považuji za vhodné uvést tu některé jeho výroky, protože vím ze zkušenosti, že řada z nás o těchto jeho názorech mnoho neví. Čtěme tedy pozorně:

„Odmítám a zavrhuji takový skauting, který nemá náboženství za svůj základ. Skaut je především věřícím člověkem a praktickým křesťanem.“ (Master Gazette 1920)

„Hnutí, jako naše, by ztratilo význam, kdyby nevedlo děti k náboženství.“ (Scouting for Boys – oběžník ÚDR 1947)

„Žádný člověk nestojí za mnoho, nevěří-li v Boha a neposlouchá-li jeho zákony. Tak každý skaut by měl mít náboženství.“ (Scouting for Boys)

„Teprve na druhém místě se zavazuje skaut k plnění povinností ke králi a vlasti. Nejpřednější je povinnost k Bohu. Jest nám dán nejvyšší úkol, dospěti království Božího.“ (Vůdce, VII – 1926 – 27)

Představa Boha pro B.P. samého i ve skautské morálce byla tedy velmi konkrétní. Nešlo tu proto o žádné chimérické Absolutno, ale živého Boha v duši i srdci. Na otázku, kdy se náboženství do skautingu dostalo, Baden-Powell odpověděl:

„Vůbec se do něj nedostalo. Vždycky tu bylo. Je to základní činitel, přesahující skauting.“ (Základní principy, WOSM 1992)

Jako vzor skautova chování  si vybral pozitivní projevy středověkého rytířství. (Odtud byl pak jen krůček k uznání  za patrona a ochránce skautů svatého Jiří, světce, který byl v Anglii již tradičně velmi oblíbený.). Podobně pojal i výběrovost hnutí . Hoch či dívka na zkoušku prochází zkušebním obdobím, kdy se rozhoduje, zda skautské ideály jsou opravdu tím, co hledá a kdy hnutí posuzuje jeho ochotu se jim podřídit („pážecí služba“). Nováčkovskou  zkouškou  prokazuje svoje základní schopnosti přijímat skautský program i etiku. Po ní následuje skautský slib. V něm viděl obdobu středověkého pasování na rytíře a přál si, aby tento slib proběhl ve slavnostní atmosféře a aby se stal celoživotním závazkem.  Do slibové formule pak vložil nejvyšší hodnoty, ke kterým se skauting hlásí. Původní znění slibu, tehdy samozřejmě pro anglické skauty, bylo:

„Slibuji na svou čest, že chci konat to nejlepší, abych plnil povinnosti vůči Bohu a vlasti, pomáhal svým bližním  v každé době a byl poslušen skautských zákonů.“

Na samém počátku snad B.P. ani netušil, že položil základy nejúžasnějšímu hnutí mladých, které se záhy s takovou odezvou rozšíří po celé planetě. Dostalo se i do oblastí jiných kultur, jiných tradic. Jeho základní kritéria však zůstala přesto zachována. První princip pak dostal "nadkonfesní" rozměr, zůstal však zachován pro všechny, hinduisty, muslimy, Židy...

Začátky hnutí u nás

Nedlouho po založení anglické skautské organizace se dostaly myšlenky Baden-Powellovy i k nám. Rakousko-uherské ministerstvo kultu (školství) doporučovalo v roce 1911 knihu německého lékaře a zakladatele německého skautingu  Otto Liona  „Pfadfinderbuch“ , která byla vlastně překladem Baden-Powellovy knihy „Scouting for Boys“. Měla sloužit jako pomůcka pro učitele tělocviku svými brannými prvky a technickými dovednostmi. Je s podivem, že renomovaní pedagogové nerozeznali  její význam pro výchovu a doporučovali především její praktickou část. Velkou zásluhou  A.B.Svojsíka zůstává, že pochopil pravý smysl skautingu a rozhodl se, že jeho dobrodiní zprostředkuje i české mládeži. Ještě o prázdninách zmíněného roku 1911 odjel do Anglie, kde se chtěl se skautingem blíže seznámit. V témže létě překládá v chatce u Vorlovské myslivny z anglického originálu „Scouting for Boys“ a se skupinou chlapců si ověřuje prakticky některé poznatky. V následujícím roce pak pracuje na „Základech junáctví“.

Jeho snaha však nebyla bez problémů. Vlastenecká výchova, která v Anglii byla samozřejmostí, narážela u nás na skutečnost, že „vlast“ byla pro nás reprezentována císařstvím, které tehdy národ vnímal jako utlačovatelskou moc. Stejnou, ne-li větší obtíž, představovalo přijetí prvního principu skautingu, totiž služby Bohu. Na rozdíl od anglických poměrů panovala u nás značná náboženská vlažnost, a to zejména v intelektuálských kruzích. Upřímná víra byla pokládána za projev zaostalosti převážně venkovanů. 

Po příčinách, proč se u nás vyvíjel vztah k náboženství, k církvím a tím i k duchovní oblasti poněkud odlišně, než v ostatním středoevropském regionu, budeme muset sáhnout trochu hlouběji do historie.

Dějinné souvislosti

Náš stát, původní české království, se stal v 16.století součástí složitého útvaru, vytvořeného z národnostně, kulturně i duchovně odlišných oblastí, spojených v mocnářství habsburské. Stalo se to dobrovolným spojením (na základě smlouvy mezi Jagellonci a Habsburky o mezirodových sňatcích) českého království s královstvím uherským pod vládou habsburského rodu, ovládajícího tehdy již země rakouské. Tyto tři různé národní, politické i kulturní proudy zůstaly separované navzdory společnému vývoji po celou dobu existence monarchie.

Období kolem poloviny 19. století bylo na celém evropském kontinentu charakterizováno mohutnými společenskými otřesy, kdy se sesouvaly staré pořádky a objevovaly se požadavky na uznání práv občanských, na demokratizaci společnosti i uznání práv porobených národů. Významnou roli tu sehrála i nešťastná národnostní politika, uplatňovaná částí vládnoucího rodu, reprezentovaná na prvém místě císařem Františkem Josefem I. (1848 – 1916). Odvěkou touhou panovnického domu bylo vybudování  velké německy hovořící říše uprostřed Evropy, ačkoliv téměř dvě třetiny obyvatel monarchie patřily k různým národům a národnostním menšinám neněmeckým, převážně slovanským. 

Pod vnějším, i vnitřním tlakem uznal císař tzv. prosincovou ústavou z 2.12.1867  (rakousko-uherské vyrovnání – dualismus) království uherské v rovnoprávném postavení k části pod správou rakouskou. Tehdy došlo k utužení národnostního útlaku na Slovensku tvrdě uplatňovanou maďarizací. Očekávání i naděje české části říše, tedy Čechů i Moravanů, se nesplnily. Tento pocit křivdy vyvolal zesílený odpor ke stávajícímu systému, odpor, který byl vzpomínkami na slavnou minulost českého království ještě umocňován. 

Husitské tradice

Svoji významnou roli tu sehrály i připomínky husitského období, rozšiřované vlasteneckými a buditelskými kruhy, na prvém místě literární tvorbou Aloise Jiráska. Zneužití tohoto historického období jsme byli ostatně svědky i za rudé totality, kdy se dílo jmenovaného  spisovatele velmi osvědčilo režimu v atheistické propagandě. Hovořím-li o husitství, mám na mysli jeho militantní období, mající charakter občanské války se všemi jejími hrůzami, krutostmi a mizérií. Pokud jde o osobu samotného Mistra Jana, necítím se být povolán pronášet o něm  veřejně soudy. Snad symposium, které bude jednat o něm na podzim letošího roku (psáno v létě 1999) na lateránské universitě, vnese více světla do jeho případu a přispěje k vyřešení některých momentů, které rozdělují mnohé z nás, a které si ještě stále sebou neseme jako jakési dějinné trauma. 

Považovat takovou fázi husitství jako uvědomělé národní a demokratické hnutí, jak nám namlouvali komunisté, je ovšem nejen zavádějící, ale hluboce pochybené a záludné. Období středověku není přece možno posuzovat soudobým pohledem. Uvědomíme-li si životní postavení a nejistoty tehdejších drobných sedláčků, z nichž se husitská vojska ponejvíce tvořila, sedláků vydaných nejen zvůli světské vrchnosti, ale také rozmarům počasí, snáze pochopíme, že možnost vylupování šlechtických sídel, dvorů, klášterů a far pro ně představovala mnohem menší riziko a lákavější efekt, než lopotná dřina na políčcích. Obávám se, že husitským "polním rotám" šlo ve svých důsledcích skutečně spíše o kořist, než o řešení různých myšlenkových proudů a věroučných rozdílů. Jak jinak by mohlo docházet k takovým přehmatům, ne-li zvěrstvům, i v pohledu drsného středověku. Odstranění některých morálních zábran má pak za následek lavinovité zpochybnění všech mravních norem, tak jak jsme to mnozí z nás zažili i v době nedávno minulé.

Připouštím, že se předchozí odsudek tohoto bezesporu významného období našich dějin může zdát předpojatý. Je však nutno si uvědomit, že ani naši historikové nejsou v tomto směru jednotní a řada z nich se více či méně přiklání k témuž pohledu. Uveďme tu jako příklad jméno Josefa Pekaře, jako nejvýznamnějšího představitele těchto názorů. Že jejich pojetí českých dějin bylo odmítáno především komunistickou ideologií, není snad potřeba zdůrazňovat. Proto je dnes řadě z nás neznámé, protože jiné informace, než konformní, byly za totality nepřijatelné pro režim. O zneužití i zkreslování historie pro potřeby totalitní diktatury jsem se už zmínil. Málokdo si kupříkladu uvědomí, že Jan Hus zůstal až do své hrozné smrti  katolickým knězem. Jeho reformní úsilí bylo vedeno snahou o povznesení duchovního života a zcela jistě by jen stěží souhlasil s násilím, vražděním, pleněním a znásilňováním, které později následovalo. A protože historie by měla být v prvé řadě matkou poučení, vyplývají z předchozího dva závěry: každá, i sebelepší myšlenka může být znehodnocena, ba zneužita, chopí-li se jí lidé nehodní, a dále, že vše je nutno posuzovat s hlediska dlouhodobého, vyššího, z pohledu vyšší mravnosti a svědomí, či  jak se někdy vzletně říká „sub specie aeternitatis“. 

Husitské války tedy skutečně nemůžeme počítat ke slavným obdobím naší historie. Znamenalo by to měřit velikost národa jeho vojenskými úspěchy, rozlohou podmaněného území i počtem porobených obyvatel. Přijetí takového kritéria by ve svých konečných důsledcích vedlo k přiznání pozitivních hodnot i říším a mocnostem, jejichž sláva i moc spočívala na vojenských expansích, rozloze i počtu obsazených států a potlačování svobod, jak jsme tomu byli svědky už tolikrát v minulosti a také v tomto století. Škoda, že si naši buditelé nevybrali jako vzor vládu Karla IV. (1346 – 1378), který v tehdy rozvráceném království zjednal pořádek, povznesl ho kulturně  (založením pražské university), realizoval rozsáhlý stavební program nejen v sídelním městě a také sociální rozvoj, takže naše vlast se zařadila mezi přední země tehdejší Evropy. Je otázka, jak by se bylo pod vlivem tohoto vzoru vyvíjelo naše národní povědomí i námi přijatá hierarchie hodnot. Bohužel, historie nezná „kdyby…“.
Vlivy nesvobody

Neblahá role Habsburků byla umocněna spojením vládnoucího rodu s církevní hierarchií. Je dnes obtížné objektivně posoudit, do jaké míry byl tento vztah oboustranný, nebo zastáván pouze se strany „Jejich Apoštolských Veličenstev“. Taková situace ovšem velmi nahrávala protináboženským a proticírkevním náladám. Habsburkové byli u nás spojováni s pobělohorským děním, které zdaleka nebylo záležitostí pouze náboženskou a církevní, ale především důslednou a cílevědomou likvidací všeho českého, počínaje intelektuální elitou na Staroměstském náměstí v Praze roku 1621 a konče literaturou (byť náboženskou, ale českou) i jazykem. Mocenské a zejména majetkové zájmy byly hnací silou všeho konání, a to i za cenu likvidace jednoho národa v centru Evropy. Takové pohledy byly v minulosti národu zamlčovány záměrně  a tragická období národních dějin využívána především k rozdmychávání svárů a také náboženských třenic.

Můžeme se pak divit, že za těchto okolností později vznikla tak známá parola „Pryč od Vídně, pryč od Říma!“? Třebaže většina obyvatel v těchto pro národ osudových dobách zůstala katolickou, vše katolické se považovalo (zvláště později, kdy přišla ta  „pravá doba“) za protičeské, s čím je třeba skoncovat. Tady někde nastal  „dominový efekt“, který náboženskou a potažmo i duchovní stránku života odsoudil, teď už bez ohledu na konfesi, odsunul ji stranou do soukromé sféry jako záležitost druhořadou a škodlivou. A tady také vidím počátky vulgárního (tedy ne filosofického) materialismu, jehož rozměry jsou v současné době tak obludné, že přecházejí až do kriminálních počinů, nad nimiž se už málokdo pozastaví.

Nejen v pobělohorském období, ale i v tomto století prožíval náš národ těžké časy. Jeho demokratické tradice, národní hrdost, společenské i sociální systémy byly přerušeny. Vlastenecké cítění i samostatné myšlení se staly přítěží a národ sám se měl transformovat na šedou, nemyslící, zato poslušnou masu. Díky Bohu, je to dnes snad navždy za námi. Vracíme se ke své identitě. Poučili jsme se však z dějin? Opět se hlásíme k T.G.Masarykovi,  ale jsme ochotni ho akceptovat celého? Není pro nás jen úspěšným diplomatem, který využil konexí, houževnatosti a organizačních schopností k vytvoření samostatného státu? Jsme ochotni přijmout i jím proklamované mravní hodnoty a zásady?

Masaryk jako vzor

Málokdo ví, že Masaryk byl hluboce věřícím člověkem. Nesnášel lež a přetvářku a napadal je neohroženě, podle zásady  „padni komu padni“. Základy víry mu vštípila jeho matka, věřící katolička. Důvody jeho přestupu k evangelíkům v roce 1880 by zasloužily hlubší rozbor, pro nějž tu není prostor. U redaktorů jím založeného časopisu NOVÁ DOBA (1893) požadoval kladný vztah k náboženství. Už jako poslanec říšského sněmu formuloval český národní program – humanita, to je nábožensky motivovaná mravnost.

„Idea humanity … v podstatě není než křesťanským přikázáním lásky k bližnímu, idea demokratismu .... plyne z rovnosti nesmrtelných duší ....". Svým heslem „Ježíš, ne César“, které dal do vínku nové Evropě, chce jen připomínat, že láska k bližnímu má být pohnutkou všeho našeho konání i v politice, a také poukázat na kořeny, z nichž naše kultura a civilizace vzešly. Jeden z jeho nejbližších, Karel Čapek, to shrnul slovy:

„Nikdy nezapomeňme, že v základech našeho státu, pokud jej budoval Masaryk, nebyl žádný zázrak. Bylo v nich víc, v základech našeho státu je Bůh .“ – Platí to i dnes, kdy se opět hlásíme k tradici Masarykovy první republiky?

Spiritualita skautského slibu

    V předchozích odstavcích jsme poněkud odbočili do historie i našich poměrů  a obecného způsobu myšlení v době, kdy A.B.Svojsík přinesl do naší země myšlenku skautingu. Toto odbočení nebylo od věci, protože mám, zřejmě právem, za to, že to jsou informace, které nejsou zejména mladší generaci tak úplně známé. Ostatně, odkud by to měla znát?

Už jsme se zmínili o problému, který přineslo doslovné převzetí  anglické  slibové formule do našeho hnutí.  ABS to vyřešil úpravou znění slibu, které zachovávalo původní duch a které platilo až do V. valného sněmu (Praha 1992), jímž jsme slibovali i my a skautská generace po nás. Bylo pro nás posvátné a všichni, kdo jsme jím slibovali, pokud jsme ve svém srdci zůstali skauty, si je pamatujeme a slyšíme-li je dnes, dosud cítíme ve svém nitru ono zvláštní chvění, které jsme pociťovali kdysi u svého slibového táborového ohně. Pro ty nejmladší z nás, kteří je už nepamatují, bude vhodné je zde uvést:

„Slibuji na svou čest, jak dovedu nejlépe

– milovati vlast svou, republiku Československou a sloužiti jí věrně

  v každé době, 

– plniti povinnosti vlastní a zachovávati zákony junácké,

– duší i tělem býti hotov pomáhati bližnímu.“
Uvedl jsem, že duch slibu zůstal zachován v souladu s jeho vzorem, slibovou formulí Baden-Powellovou. Nicméně zůstává skutečností, že Bůh, který je uváděn v anglické verzi na prvém místě, se tu vytratil. Je poněkud zarážejícím zjištěním, že na konci meziválečného období jsme byli jedinou z 54 národních organizací, která Boha ze slibové formule vypustila. Poukaz na to, že plnění povinností vůči Bohu je zcela zahrnuto ve slovech slibu  „plniti povinnosti vlastní!", je problematický, neupřímný a matoucí. Pro věřící skauty měla být zavedena doložka  „K tomu mi dopomáhej Bůh!“.  Platila by bez hledu na konfesní rozdíly, tedy nejen pro katolíky, ale všechna křesťanská vyznání. Bylo to však dostačující vyrovnání se s prvním základním principem? Nebyl český skauting už dříve ochuzen o jeden z jeho základních principů? Může být skaut nevěřící? A může vůbec být dvojí znění slibu – s „doložkou“ a bez ní?

Takové a podobné otázky byly náplní vleklých diskusí na 14. valném sněmu (mimořádném – sjednocovacím) v Praze 
10.  – 11.12.1938. Už tehdy však jedna z podmínek WOSM uváděla, že „nikdo, kdo popírá Boha nemůže být skautem“. K připomínce, že A.B.Svojsík, jehož památka byla stále velmi živá, nikoho ke zbožnosti nenutil, odpověděl Fr.Němec, že o tomto pojetí duchovního rozměru českého skautingu s ABS  vícekrát diskutoval. Zesnulý náčelník byl náboženské výchově ve své organizaci velmi nakloněn, a skoro prý litoval, že „doložka“ nebyla již dříve začleněna do slibu jako povinná pro všechny. (K  tomu došlo jen na velmi krátkou dobu  na  přelomu let 1938 – 39.)

Ale vraťme se ještě chvíli zpět. Už jsme si řekli, že doba, do níž A. B. Svojsík přinesl skautskou myšlenku k nám byla velmi složitá národnostně, politicky, ale především po duchovní stránce. Rodina, v níž ABS vyrostl, byla věřící. Jak jinak by z ní mohl vzejít katolický kněz, Antonínův bratr, P. Alois (1875 – 1917). Nepodařilo se mi najít jednoznačně zaznamenaný výrok (kromě zmíněného prohlášení Fr. Němce), který by dokladoval autenticky postoje ABS v tomto směru, jako tomu bylo ku příkladu u BP. Jeho vztah k věcem víry byl  však nepochybně velmi příznivý. Projevilo se to také v jeho poměru ke katolickým skautům u nás. Kdysi prý rovněž řekl, že takto si představoval skautské hnutí, když je zakládal. Vnější okolnosti a volnomyšlenkářské nálady před první světovou válkou i po ní byly však tak silné, že nemohl svůj ideál uskutečnit a proto volil cestu indiferentního skautingu. Odvedlo by nás do spekulativní oblasti  zvažovat, zda to pokládal za přechodnou fázi hnutí a chtěl  časem dospět k prohloubení duchovního rozměru. Mohl by o tom svědčit i výrok jeho nejbližšího spolupracovníka a pokračovatele Rudolfa Plajnera, který na podzim roku 1945 napsal v  Činovníku (předchůdci dnešního Skautingu):

„Nadevším technickým stojí ovšem vysoko junácký zákon, mravní závazek, zapečetěný dobrovolným junáckým slibem. ... Ale ani tento stupeň není ještě stupněm posledním. Od junáckého zákona vede strmá cesta k Dekalogu, zákonu Božímu a ke Kristu, po níž kráčejí nejstatečnější rytíři junáctví, sdružení v nábožensky vedených oddílech všech křesťanských vyznání.“ Ať už však byly záměry ABS jakékoliv, k jejich naplnění mu nebylo dopřáno, jak víme, dosti času.

Po třetí obnově

Otázka duchovní dimense v českém skautingu se stala znovu aktuální s třetí obnovou hnutí po listopadu 1989. Chtěli jsme obnovit své členství ve WOSM (dívčí kmen jako zakládající člen WAGGGS měl své členství nepřerušeno), které nám zaniklo po roce 1948, kdy nám je zmařilo kolektivní členství v SČM (komunistická jednotná organizace mládeže, později označovaná ČSM a posléze SSM).  Projevilo se to v úvahách, zda české znění slibu dostatečně vystihuje první základní princip. Pro mezinárodní skautské kanceláře byl původní Svojsíkův slib nedostačující zárukou takového vztahu, ač Baden-Powell tuto formuli původně akceptoval. Stejně tak byl srozuměn s postupem ABS, s nímž jej pojilo nejen skautské bratrství, ale i upřímné přátelství. Jeho souhlas s řešením duchovní situace v naší zemi dal BP ostatně najevo i udělením Řádu stříbrného vlka A.B.Svojsíkovi na Jamboree roku 1920 v Londýně, kde se oba vlastně teprve poprvé osobně setkali. Na témže světovém setkání skautů nedoporučil BP projednat a přijmout ani italský návrh o doslovně shodném textu slibu i skautského zákona povinně pro všechny národní skautské organizace na světě. Zakladatel světového skautingu chtěl, aby každý národ přinesl do hnutí něco ze své duchovní a kulturní podstaty, ovšem za předpokladu zachování základních idejí skautingu a jeho celosvětového bratrství.

Doba však mezi tím pokročila a v čase naší třetí obnovy se požadavky na proklamaci duchovního rozměru staly nejen vyššími, ale také striktnějšími. Rozvinula se široká diskuse a hledání duchovní identity směrem dovnitř hnutí i vně, tedy vůči  WAGGGS  a WOSM. Tuto situaci mají jistě mnozí naši činovníci dosud v živé paměti. Někteří, jimž se hledaná řešení zdála nedostatečná a dohady zdlouhavé, odešli, a to jednak do nadnárodní organizace YMCA (Young Men´s Christian Association – Křesťanské sdružení mladých mužů), jednak do nově vzniklé národní organizace Svazu skautů a skautek České republiky (SSS ČR), napojené na evropské hnutí skautů UIGSE (Union Internationale des Guides et Scouts  d´Europe).

Nová slibová formule

Konsensu bylo dosaženo, jak už uvedeno, na pražském valném sněmu v roce 1992, kdy bylo schváleno nové znění skautského slibu pro junáckou organizaci v následující podobě:  

„Slibuji na svou čest, jak dovedu nejlépe

– sloužit nejvyšší Pravdě a Lásce věrně v každé době, 

– plnit povinnosti vlastní a zachovávat zákony skautské, 

– duší i tělem být hotov pomáhat vlasti a bližnímu.

  K tomu mi pomáhej Bůh! "

Stejně jako dříve, je i v této slibové formuli doložka o Boží pomoci dobrovolná pro věřící skauty bez ohledu na konfesní příslušnost.

Diskuse tedy skončila, znění slibu bylo delegáty sněmu schváleno, byl získán souhlas mezinárodních skautských institucí a slibová formule zapracována do stanov Junáka. Avšak – skončily problémy? Je nám jasno, co to je nejvyšší  Pravda a Láska? 

Není nejmenší pochybnosti o tom, že tyto pojmy nemohou dělat potíže věřícím skautkám a skautům. Ne proto, že si pod nimi mohou představit Boha, ale prostě proto, že Bůh nejvyšší Pravdou  a Láskou skutečně je. 

Jistě by bylo možné v tomto okamžiku ukončit naše úvahy o prvním základním principu. Bylo by to v souladu s názory Baden-Powella, snad i A. B. Svojsíka, nepochybně také se stanoviskem mezinárodních skautských kanceláří. Přiznejme si, že by se však náš skauting stal v našem prostředí velmi výlučnou a uzavřenou institucí. Mohli bychom být šťastni, že po desetiletí trvající deformaci myšlení se ještě našel někdo, kdo si zachoval víru, hierarchii hodnot, mravnost ve všem jednání. Ale co s těmi ostatními? Slibovali jsme, že budeme sloužit své vlasti v každé době. Teď přišel čas, kdy nás potřebuje! Vraťme naší společnosti hodnoty, které v minulosti pozbyla a o nichž jsme přesvědčeni, že jsou stále dobré a potřebné! Říkáme o sobě, že jsme institucí výchovnou. Oslovme tedy ty, kteří nevědí, neznají, tápou, ale také hledají!

V čísle 72. zpravodaje  „Na dobré stopě“ z června 1998, vydávaného ÚDR, si stěžuje bratr K. Pašek, že mu pojem „nejvyšší Pravda a Láska“ nic neříká, že neví, jak ho vysvětlovat skautům a že pokud by byl delegátem valného sněmu, rozhodně by býval proti takové úpravě slibu hlasoval. Určitě není se svými názory osamocen. Podívejme se na ni tedy blíže.

Porovnáme-li naši slibovou formuli v její současné podobě s původní anglickou verzí, je na první pohled patrná určitá, byť ne úplná shoda obou znění. Znamená to však nepochybně jistý posun oproti původnímu stavu a zdůraznění duchovního rozměru v českém slibu. Protože skauting je určen pro všechny mladé lidi této planety, musí být i jeho základní pojmy všeobecně přijatelné. V „Základních principech WOSM“ se dovídáme, že Ústava této instituce, schválená více než sto členskými organizacemi v Montrealu v roce 1977, definuje skautské hnutí jako  „dobrovolné nepolitické hnutí mladých lidí, přístupné všem bez rozdílu původu, rasy nebo náboženství, v souladu s posláním, zásadami a metodou, tak jak je stanovil zakladatel hnutí“. Jsou tu uvedeny všechny tři základní principy. Povinnost k Bohu definuje Ústava jako „věrnost duchovním principům, loajalitu k náboženství, které je vyjadřuje a přijímání z toho vyplývajících povinností“. Aby bylo zřejmé, že ustanovení zahrnují i náboženství nemonotheistická, na př. hinduismus, anebo ta, která neuznávají osobního Boha (buddhismus), je slovo „Bůh“  uvedeno pouze v nadpisu příslušné kapitoly, nikoliv v dalším textu. „Výchovný přístup hnutí spočívá ve snaze pomáhat mladým lidem přesáhnout materiální svět a pokročit v hledání duchovních hodnot života.“
Z uvedeného je patrno, že Ústava ponechává místo poměrně velké názorové šíři, klade důraz především na svědomí jednotlivce. Na druhé straně si ovšem musíme uvědomit, že ke skautingu patří všechny tři základní principy, takže vypuštěním některého z nich by příslušná organizace, ale také výchovná jednotka přestaly být skautskými. Totéž platí i pro jednotlivé osoby, skautky i skauty. Pokud by někomu nevyhovovala ani taková tolerance, jak ji Ústava v celé její šíři připouští, pak nezbývá takovému člověku zřejmě už nic jiného, než si to poctivě přiznat a vyvodit z toho patřičný závěr. Mám-li se vyjádřit jasněji – tedy odejít, případně vyhledat jinou organizaci, jejíž principy mu vyhovují, nebo – pokud neexistuje – takovou organizaci založit a pracovat v ní podle svého nejlepšího svědomí. Nikdo soudný totiž nemůže očekávat, že jakákoliv instituce, v tomto případě skautské hnutí, se bude přizpůsobovat individuelnímu vkusu jednotlivců. Toto poznání a konstatování neplatí jen pro duchovní rozměr, ale pro všechny zásady skautingu. Je to praktické naplnění „povinnosti, odpovědnosti a kázně“.

Domnívám se, že bude nepochybně dobré navázat v dosud uváděných souvislostech i na další dva základní principy skautingu. Nejen proto, že všechny spolu úzce souvisejí, ale především proto, že naplňování obou dalších se odvíjí zejména od duchovní úrovně skauta. Ani jejich respektování není jednoduché a úvahy o nich nás zavedou do širokých oblastí veřejného života i soukromí.

Služba druhým

Plnění povinností k bližnímu je zakotveno v denním příkazu dobrého skutku. S jednoduchými příklady drobných pomocí a úsluh vystačíme opravdu jen u našich nejmenších, pokud v nich chceme vypěstovat návyk plnění tohoto příkazu, případně vysvětlit obsah třetího skautského zákona. Povinnosti, zejména pro dospělého skauta jsou mnohem širší a zahrnují i jeho životní styl a konání ve společnosti i v soukromí.

Jsem přesvědčen o tom, že zejména v dnešní době jsou tyto vztahy velmi aktuelní. Liberalizací společnosti po roce 1989 došlo k celkovému uvolnění nejen zjevnou demoralizací, vytvářenou a střádanou po léta nesvobody, ale postiženy byly také ekonomické vazby a vztahy. Je politováníhodné, že z úst i vysokých politických a státních představitelů slýcháme poučky, že každý se musí starat o sebe, že ekonomický úspěch, a to za každou cenu, je nejvyšší metou jednotlivce. Národu tak bylo jako nejvyšší cíl představeno doslova „zlaté tele“. Je nesporně správné, že každý musí být zodpovědný za svou osobu. Pro slabší jedince, nemocné a postižené, mají ovšem vyspělé kulturní státy vybudovanou rozsáhlou sociální síť, o níž se nám za reálného socialismu, a vlastně snad ani dnes, ani nesnilo. V tomto směru má naše společnost ještě stále hodně co dohánět. Zdá se totiž, že zatím budujeme kapitalistický systém v dravém pojetí 19. století. Ale tyto poměry už civilizovaný svět  dávno překonal. Ekonomický úspěch nepochybně může být hnací silou, na druhé straně však také zavazuje. Nemůže být samoúčelnou metou a nesmí být dosahován v rozporu  s morálkou, byť by i nebyly porušeny platné zákony té které společnosti, protože zákony mohou být konec konců nedokonalé. Demokracie nesmí nikdy znamenat svobodu pro zlo.

Skautský altruismus je možno sledovat ve dvou rovinách: ve vztahu jedince ke společnosti i ve vztahu k ostatním jednotlivcům. V prvém případě hovoří  „Základní principy“ o vlastenectví, jeho vyšší formě, bez pouhého sentimentu. Jeho produktem by v konečné fázi mohl být i šovinismus, nadřazování národů a ras. Hovoříme tu však o řadě přístupů, o lásce k vlasti, odpovědnosti za její společenskou a demokratickou svobodu,  za její obranu, zachování národního cítění i povědomí, jejího kulturního odkazu, čistoty jazyka a mnoha dalších. Jde tu tedy o cíle, k nimž směřuje i skautská výchova. Patří sem i odpovědnost za budoucnost tohoto národa, této společnosti. S tím mimo jiné souvisejí i požadavky na ekologický rozvoj jako základní podmínky přežití této civilizace i populace.

Pro skauta by měl být cílem takový společenský rozvoj, který zajistí příznivé klima pro další práci skautingu a který vytvoří podmínky k výchově dalších pokračovatelů tohoto díla. K tomu by měl každý z nás přispívat podle svých možností a schopností ze všech sil. Ideálem společnosti by měl být humanismus v pojetí T.G.Masaryka, jak jsme o něm již dříve v těchto úvahách hovořili. 

Je tedy třeba aktivně podporovat ty instituce a to i nepolitické (nebo spíše právě tyto), které kultivují společenské klima a jeho duchovní úroveň. Mají-li k tomu možnosti a schopnosti, je nutno, aby se naši činovníci a dospělí členové přímo podíleli na řízení veřejného společenského života a dění. Že i v takovém případě je pro ně závazný skautský zákon i skautská etika a morálka, je samozřejmé. Není možné tyto mravní normy respektovat jenom při  „vlastní skautské činnosti“ a to pouze „ve vyhrazené době“. Pokud někdo ty možnosti nemá, pak musí takové cíle podpořit jinak. K tomu, aby si při tom dokázal vybrat nebo zvolit správného prostředníka nebo i politického representanta, se však musí sám umět rozhodnout, musí být k tomu vychován, poučen a informován, aby se ve výběru nezmýlil. O tom však budeme ještě hovořit.

Svůj vztah k jednotlivcům neprojevujeme jenom "dobrými skutky " a drobnými úsluhami. Tak přibližujeme denní příkaz našim mladším svěřencům. I v tomto případě jde o celou škálu přístupů. Je to mimo jiné také záležitost poctivosti v práci a zaměstnání, věc spravedlivého odměňování podřízených, serióznost v obchodních vztazích, podpora dobročinných organizací a nadací. Často se setkáváme s nechutí pomáhat těm, kteří se dostali do problémů vlastní vinou nebo nedbalostí. Že to není ani skautské, ba ani křesťanské, snad není třeba zdůrazňovat. V takovém případě ovšem účinná pomoc nespočívá jen ve štědré ruce, ale především, a to je podstatné, v úsilí přivést takového člověka k lepšímu poznání jeho poklesku, aby své chyby a omyly pochopil a nemohl je opakovat. Není to vždy snadné a je při tom nutné zachovat i patřičnou míru taktu. Na druhé straně ovšem zlomení hole nad delikventem nepřineslo nikdy trvalý prospěch ani jemu, ani jeho okolí.

Práce "na sobě"

K takovým vztahům a přístupům je třeba naši svěřenou mládež vychovávat. Nejen, aby tyto myšlenky přijímala, ale aby také pochopila, že sama musí na sobě pracovat tak, aby potřebné vlastnosti, schopnosti i dovednosti získala. Tak, jak nám ukládá třetí základní princip a jak to vyjadřuje naše heslo „Buď připraven!“. Naším cílem tu nebude pouze vypěstovat ochotu pomoci, ale také přijetí poznání, že v dané situaci, v této chvíli jsem to právě a jenom já a nikdo jiný, kdo je ochoten a schopen podat pomocnou ruku. Patrně většina z nás se už setkala se situací, kdy u havárie nebo jiné mimořádné události se seběhne dav, převážně zvědavců, kteří diskutují, radí, kritizují, nebo jen bezradně civí, ale nikdo z nich účinně nezasáhne. Že je to úkaz běžný, potvrdí kterýkoliv lékař ze služby rychlé pomoci, nebo příslušník záchranné instituce. Na druhé straně je potěšitelné, že přibývá pozvolna i těch, kteří jsou schopni poskytnout  fundovaně nezbytnou pomoc a dvojnásob potěší, že jsou to často i lidé mladí, dokonce i děti. Aby bylo možno takové případy dobře zvládat, zřizuje si moderní společnost teamy specialistů, počínaje protipožární ochranou, a konče orgány civilní ochrany, které  už svým výcvikem a praxí nenadálé problémy zvládají. Nikdy jich nebude nadbytek, ale aby se takové události snáze řešily je vhodné, aby i „normální“ lidé si věděli rady a přispěli svým pohotovým zásahem do příchodu  „odborníků“. I to je cílem naší výchovy a smyslem našeho hesla.

Naše mladší svěřence vedeme tedy k pozitivnímu přístupu, postojům i návykům, aby právě v duchu svého hesla „byli připraveni“. S postupujícím věkem a duševním rozvojem je třeba jim vštěpovat snahu a také touhu být stále lepším, aby byli schopni zvládat i nenadálé stavy. Předpokládá to ovšem, že skautský vůdce všechny tyto vlastnosti sám má. Říkáme, že skautský vůdce má být  „pozitivní osobností“. Vychovat ze skautského mládí takové osobnosti, a to nejen z výchovných činovníků, ale všech skautů, to je smysl našeho snažení, jak nám ukládá právě třetí základní princip.

Výchova osobnosti

Co je to vlastně „pozitivní osobnost“, tak jak ji jako svůj výchovný cíl chápe skauting? Je to člověk, muž nebo žena, výrazně pozitivních vlastností, přímý, spolehlivý, vzdělaný,  s vlastním názorem a rozhledem, pravdomluvný, nesobecký…, člověk, který se dokáže za všech okolností orientovat, nepodléhající laciným ani lákavým vlivům, člověk, jehož mravní hodnoty jsou nezpochybnitelné. Při tom není podstatné, má-li ve společnosti, rodině, v zaměstnání dominantní postavení. Na prvý pohled je patrné, že jeho kvality jsou skutečně především v oblasti morálně-etické, třebaže běžné dovednosti a schopnosti, které jsou v životě potřebné, není možno podceňovat, nebo zanedbávat, a musí je rovněž zvládat.

Bylo tu už řečeno, že má-li skaut být takovou osobností, musí se umět orientovat ve vztahu ke svému okolí. Považuji to za jednu z nejpotřebnějších vlastností a schopností. Dějiny nám ukazují, kolik bídy a neštěstí přinesla davová psychóza mas, které bez uvedených vlastností byly lehce zmanipulovatelné. Ne vždy se totiž za krásnými slovy a lákavými sliby skrývají i čisté úmysly. O tom nás mohl přesvědčit vývoj především v tomto století a nejen u nás.

Dokážeme-li takto skauta vychovat, vyrovná se s nejrůznějšími podněty,  nepodlehne stresům, stádovitosti, chudobě myšlenek. Může v tomto smyslu působit i na své okolí a stát se tak s dalšími podobnými  „solí země“. Takový člověk se vyvaruje drog, společenského a politického extremismu. Stejný přístup bude mít k alkoholu, ke kouření. Bude přistupovat seriozně i k druhému pohlaví a jeho rodina bude založena v pravý čas a tak, jak se na mravného člověka sluší a patří. To, že rodina je základem spořádané společnosti i státu, není frází, i když to slýcháme tak často. Avšak ne vždy a ne dobře se toto lapidární poznání také proměňuje ve skutečnost. Skaut ví, že stejně jako skautský slib, tak i manželský, ale i všechny ostatní jsou neporušitelné. Pohled do nejbližšího okolí nám ukazuje často něco jiného. Ne každý je ochoten připustit, že soudně je sice možno „zrušit rodinu“, rozvázat manželství, ale daný slib nemůže „zrušit“ ani soud. Ke všem těmto postojům je potřeba vychovávat sebe i naše svěřence, ale stejně tak v nich podněcovat touhu být dobrým a lepším. To je také náplní našeho třetího principu. A možná, že vlastně nejtěžšího ze všech tří, protože k sobě je každý z nás shovívavější. Ale i postoje k sobě samým se odvíjejí od naší duchovní úrovně.

Staré dědictví – nové perspektivy

Naše úvahy o spirituální dimensi skautingu spějí zvolna ke konci. Nechtěl jsem jimi poučovat ani přesvědčovat, spíše přimět k zamyšlení nás všechny nad sebou samými. Je to nesmírně důležité, neboť společnosti  (a nejen naší) tento tolik potřebný náboj chybí. Technické úspěchy, dosažitelnost uspokojování materiálních potřeb, ale i současná podmiňující závislost na ekonomických poměrech, jimiž je taková dostupnost nároků podmíněna, vrhají lidstvo do požitkářství, materialismu, mnohdy až do nihilismu. O to horší je stav u nás, kde jsme byli svazováni totalitou a kde uvolnění nepřineslo jen tolik očekávanou  demokracii, ale také svobodu pro zlo. Náprava je možná jen změnou myšlení  a chování nás všech. K tomu by měl přispívat i skauting. Je však nutné, aby si tuto svoji povinnost a úkol uvědomil a především sám se s danou skutečností v duchu odkazu svého zakladatele Baden-Powella  vyrovnal. Systém, kde lež platí víc než pravda, zlo má vrch nad dobrem, kde nedostatek tolerance a lásky vede k násilí a válkám, kde peníze jsou víc než poctivost a čisté svědomí, takový systém musí být překonán. 

„.... Jako hrozba pro lidstvo však může být zažehnán jen duchovním překonáním atheismu a nihilismu, které poskytují základ pro šíření agresivních mocenských systémů. Proti těmto proudům postavily systémy založené na víře v Boha jen velmi rozptýlenou a z větší části bezplánovitou obranu. Po všech dosavadních zkušenostech nemůže být nihilismus překonán pouze hospodářsky, ani duchovně, nýbrž tím, že celý náš myšlenkový, duchovní i hospodářský život prodchne idea Krista. V jejím duchu se musejí vědci všech oborů, hospodářští pracovníci i technici spojit k aktivnímu pacifismu v nejlepším slova smyslu, který filosofie znovu obdaří principy západoevropského myšlení a jenž se opět stane pevným základem sociálního a státního života i rozvoje osobnosti. V něm současně najde živnou půdu křesťanství i demokracie…“ Takto vidí řešení dnešní krize duchovního stavu společnosti Werner Baumbach, německý válečný pilot, člověk, který víc než jiní měl možnost poznat utrpení i mravní bídu, ale který z toho vytěžil i životní zkušenost a poznání, kudy vede cesta k nápravě. 

V předchozích odstavcích jsme uvažovali o některých aspektech duchovního rozměru skautingu. Nemyslím, že tyto úvahy byly vyčerpávající v celé šíři problému. Ostatně, to snad ani nemohly být. Některé dílčí otázky jsem považoval za nutné pojednat i v širším pohledu. Mám za to, že řada věcí, které dříve osvětlovala také školní výchova, se dnes vytratila z osnov a tím i z povědomí učitelů, kteří je pak nemohou přenášet na své žáky. Konečně, i naše současná pedagogická generace byla podle těchto ochuzených osnov vzdělávána. I to je důsledkem uplynulých let.

Jsme jedné krve, ty i já


Sepsal jsem tyto úvahy a myšlenky proto, že mi v současné skautské literatuře práce na toto téma citelně chybějí. (Psáno v létě 1999. Během následujících tří let se situace značně zlepšila. Existuje řada prací, vydávaných v edici ELŠ od různých autorů. Na druhé straně si ovšem musíme přiznat, že takových prací nemůže být nikdy nadbytek. Současný stav našeho skautingu i celé společnosti o tom hodně vypovídá. Pozn. autora r. 2002.) Zabýval jsem se touto problematikou už při druhé obnově skautingu před třiceti lety, ale také v poslední době. Uvádím tedy závěry, k nimž jsem časem dospěl.

Nemyslím, že by moje názory měly působit konfrontačně a vyvolat polemiku. Chtěl jsem z dostupných pramenů i vlastních úvah formulovat problém, podat ruku hledajícím, ale také trvat na tom, že řada našich zásad je neměnných a neoddiskutovatelných. A navíc i připomenout, že duchovní rozměr není záležitostí pouze oddílů s náboženskou výchovou. Pokusil jsem se však dotknout otázky tak, abych v těch z nás, kteří máme zájem o duchovní úroveň českého skautingu (a to bychom měli být všichni), podnítil hledání vlastní cesty  ve svém soukromí i v oddílech, ale také k povznesení našeho skautingu na úroveň výrazně vyšší, než je tolikrát proklamované, ale s hlediska skautské etiky tak laciné  „účelné trávení volného času“. 

„K tomu nám pomáhej Bůh! „

Ing. Zdeněk Navrátil, BLŠ

V Ivančicích v létě L.P. 1999.
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