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Globální ekologie

Zdeněk Karas - Roy, ILŠ Collegium, RNDr. Naděža Johanisová


Ano, jak správně tušíš, v této knížečce se budeme zabývat globálními ekologickými, ale i sociálními problémy, které s ekologií souvisí. Některé z nich asi znáš, o jiných pouze tušíš a jiné pro tebe budou úplně nové. Cílem této příručky je nastínění všech největších globálních problémů a souvislostí, které k nim vedou i naznačení způsobů jejich řešení. Je nesporné, že tady tyto problémy jsou, ale již není jednoznačné jak je řešit, pokud však o nich víme, můžeme proti nim něco podnikat, každý dle svých možností, schopností a svého svědomí alespoň tím, že je nebudeme podporovat, a to i nepřímo.

Nejznámější globální problémy a některá pozitiva
Worldwatch Institute 1999, Bedřich Moldan 1994, David Korten 1996

V USA nosí 100 000 dětí do školy střelnou zbraň, 40 je jich v průměru denně zraněno, nebo zabito.

Od roku 1950 vzrostla spotřeba papíru ve světě více než šestinásobně, ztrojnásobila se spotřeba obilí a vody, spotřeba oceli a fosilních paliv vzrostla čtyřnásobně.

Ve třetím světě poklesla kojenecká úmrtnost a úmrtnost dětí do 5 let o polovinu.

Od roku 1945 zemřelo v ozbrojených konfliktech více než 20 miliónů lidí, většinou v občanských válkách. 90% obětí ozbrojených konfliktů na konci 20 století jsou civilisté.

Od roku 1950 se počet lidí více než zdvojnásobil (Z 2,5 miliard v roce 1950 na 6 miliard v roce 1999.) Stejně tak se zdvojnásobil počet lidí žijících v absolutní chudobě.

Zhruba čtvrtině všech savců a 13% rostlin hrozí vyhynutí.

Množství nadnárodních společností vzrostlo ze 7000 v roce 1970 na 53000 v roce 1998.

V posledních sto letech stoupl obsah CO2 v atmosféře o 25%.

V letech 1950-1998 vzrostla světová ekonomika šestinásobně, vývozy ve stejném období stouply sedmnáctkrát.

Každým rokem zmizí šest miliard hektarů produktivní půdy pod příkrovem pouště.

Dvě a půl miliardy lidí trpí nemocemi způsobenými nedostatkem kvalitní vody a hygieny.

Lékaři zdolali černé neštovice a obrnu.

Ve třetím světě vzrostla průměrná dálka života více než o třetinu v posledních třiceti letech.

Téměř čtrnáct miliónů hektarů tropických lesů mizí každým rokem.

Padesát procent veškerého zlata, které se vytěží v nejbližších dvaceti letech, bude pravděpodobně těženo na území přírodních národů („původní obyvatelé“ – lovci a sběrači, kmenová společenství).

Chlor. organické látky PCB a DDT byly nalezeny v tělech Inuitů (eskymáků) a polárních medvědů.

Denně přejede přes některou mezinárodní hranici zhruba 2 miliony lidí – v roce 1950 to bylo pouhých 69 000.

Japonsko dováží 70% své kukuřice, pšenice a žita, 95% své sóji a víc než 50% svého dřeva, z toho velkou část z rychle mizejících lesů Bornea (údaj z r. 1996).

Mezi lety 1961 a 1998 vzrostl počet mezinárodních uprchlíků, kterým poskytuje pomoc OSN, šestnáctkrát – z 1,4 milionu na 22,4 milionu. Celkový počet uprchlíků je dnes vyšší než 56 milionů.

5% ozónové vrstvy nad S. Amerikou, a pravděpodobně globálně, zmizelo mezi lety 1980 a 1990.

Velká část obilovin – vývozu Třetího světa se v průmyslových zemích spotřebuje jako krmivo pro dobytek.

V Thajsku, Šrí Lance a na Filipínách je celkem zhruba 500 000 dětských prostitutek.

V USA klesla důvěra v 12 hlavních institucí oproti hodnotě z roku 1966 (bráno 100%) na 39% v roce 1994.

Více než polovina dětí v USA vyrůstá v rodině, kde je jenom jeden rodič.

Rychle rostou nůžky (rozdíly) mezi bohatými a chudými zeměmi i jednotlivými lidmi. Miliarda lidí má příjem 1 dolar denně.

Ovzduší – změny klimatu, ozónová díra

Obecně: Porrit,J: Zachraňme Zemi, Brázda 1991, Ročenky Stav Světa organizace Worldwatch Institute (přeloženo 1998 a 1991 v nakl. Hynek)

Ozónová díra

Děti Země: V zájmu života ochraňujme ozónovou vrstvu, Brno 1992, Lippert,(ed.): Ozónová vrstva země, Vesmír, 1995.

Princip: Od roku 1930 jsou vyráběny halogenové uhlovodíky (freony), které jsou použity v chladících a hnacích médiích, v aerosolech, nadouvadlech a čistících prostředcích. V roce 1974 byla poprvé vyslovena hypotéza, která se později potvrdila, že freony pronikají do stratosféry (10-50 km nad Zemí), kde se z nich odštěpují molekuly chlóru a bromu a katalyticky rozkládají ozon. Snižují tak obsah ozonu ve stratosféře. Ozónová vrstva ale absorbuje část ultrafialového záření (280-320 nm), které má nepříznivé účinky na život na Zemi.

Ozónová díra byla poprvé pozorována počátkem osmdesátých let nad Antarktidou. V roce 1985 zde v září a říjnu poklesla koncentrace ozonu na polovinu dlouhodobého průměru. Později byl naměřen kolísavý úbytek stratosférického ozónu nad Jižní Amerikou a Austrálií a později nad severní hemisférou. Rekordní snížení bylo v letech 1992-3 a dlouhodobé je sledováno nad nejobydlenějšími oblastmi světa o cca 0,5 % za rok.

Důsledky: U lidí a zvířat poškození zraku, rakovina kůže a snížení imunity. U rostlin včetně mořského fytoplanktonu snížený růst a snížená odolnost vůči škůdcům.

Řešení: Zastavení výroby, dovozu, vývozu freonů (náhrada ve výrobě jinými látkami), sběr a recyklace freonů dosud v oběhu.

Legislativa: V roce 1987 byl uzavřen Montrealský protokol – dohoda o snížení a ukončení výroby. Signatářské země nebudou obchodovat s freony se zeměmi, které nepodepsaly. Dále byl vytvořen fond na pomoc rozvojovým zemím. Zpřísňující dodatky k této dohodě byly přijaty v letech 1990,92,95 a 97.

V ČR se v roce 1995 schválil nový zákon místo nevyhovujícího z roku 1993, a to i díky úsilí ekologických organizací (Hnutí Duha, Děti Země, STUŽ)

Součastný stav: Průmyslové země ukončili výrobu freonů v roce 1996 (EU již 1994). Jako náhrady jsou používány propan-butan, amoniak, voda, kyselina citrónová. Rozvojové země by měli ukončit produkci freonů do roku 2010. V letech 1986-94 stoupla však jejich produkce o třetinu.

Problémy: pašování – v roce 1995 byla pětina freonů pašována. Dalšími problémy jsou prodeje starých technologií ve třetím světě a dlouhověkost freonů – stovky let vydrží v atmosféře. Dále se některé „měkké“ látky poškozující ozon, jako freony HCFC a pesticid metylbromid dosud smějí vyrábět. Freony se podílejí také na globálním oteplování.

Změny klimatu („skleníkový efekt“, globální oteplování)

Poslední generace 11/97, Hnutí Duha. Houghton,J.: Globální oteplování, Academia, 1995. Sedmá generace 8/99, 10/2000. Nemešová,I,J.Pretel: Skleníkový efekt a životní prostředí. MŽP a ČHMÚ, 1998

Princip: Skleníkový efekt je přirozený jev, kdy vodní pára, oxid uhličitý a další plyny v atmosféře zachycují část energie slunce ve formě infračerveného (tepelného) záření, čímž dochází k ohřívání zemského povrchu. Emise produkované lidskou činností významně zvyšují koncentraci plynů, způsobujících skleníkový efekt.

Důsledky: Podle zpráv IPCC se předpokládá zvyšování průměrné globální teploty o 1,5 až 6,5 stupně C v nejbližších sto letech. Bude se tak dít nerovnoměrně a dotkne se to hlavně mírného pásma a pólů. Očekává se zvyšování hladin oceánů až o jeden metr do roku 2100 z důvodů teplotní expanze vody a tání ledovců. Dále se očekávají nižší srážky v Indii, Severní Africe a JV Asii, což způsobí nárůst pouští. Počasí bude extrémnější – větrné bouře a tornáda. Nastane nepravidelný nástup ročních období. Změní se rozložení pásem lesa, tundry a stepi na Zemi. Zvýší se výskyt parazitárních onemocnění díky migraci parazitů do mírného pásma.

Skleníkové plyny: Patří sem zejména oxid uhličitý (vznik spalováním fosilních paliv a odlesňováním), freony (zdroje viz Ozónová díra), metan (rýžová pole, trávicí pochody – dobytek), oxid dusný N2O (spalování biomasy, fosilních paliv, umělá hnojiva). Nejvýznamnější skleníkový plyn je oxid uhličitý, kterého je v atmosféře 0,036%. Spalováním fosilních paliv do atmosféry ho ročně přichází 6 miliard tun, z toho lesy a oceány polovinu absorbují.

Mezinárodní instituce a dohody: Zprávy IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change – Mezinárodní panel pro klimatické změny, ustanovený OSN) v roce 1992, 1995, 2001. V roce 1992 na konferenci v Riu podepsána Rámcová dohoda o klimatických změnách. Tato dohoda není konkrétní. Konkretizace: V Kjótu (Japonsko) 1997: průmyslové země slíbily snížit emise do let 2008 – 2012 alespoň o 5,2% oproti roku 1990. ČR: snížení o 8%. Kvůli chybějící ratifikaci (pouze 33 zemí) však dohoda nevstoupila v platnost. Po neúspěšném jednání v Haagu (2000) se dále jedná i v roce 2001 a je činěn stále větší tlak na USA, které takto formulovanou dohodu odmítá. V roce 2001 je odsouhlasen kompronis dohody z Haggu, ve kterém některé státy mohou započítat plochu svých lesů ve svůj prospěch. USA stále odmítá a požaduje možnost odkupu „nevyčerpaného“ limitu od jiných států.

Řešení: Odstranění dotací těžby a spotřebních fosilních paliv. (dosud celosvětově činí 200 miliard dolarů za rok). Odstranění dotací na stavbu dálnic. (V USA 121 miliard dolarů ročně) Změna daňové politiky – zdražení fosilní energie (omezení jiných daní), minimální kritéria efektivnosti pro auta a jiné spotřebiče, skromnější životní styl, změny městského plánování (kompaktnější města a podpora MHD). Dále potom podpora výzkumu obnovitelných zdrojů energie, daňové úlevy a výhodné půjčky výrobcům zelené energie a garance přístupu do sítě za slušných platových podmínek, výsadba lesů a omezení těžby (zejména pralesy). Své by vyřešilo i emisní obchodování – bohaté země zaplatí technické opatření chudým.

Problémy: Nejistota odpovědi, odpor průmyslové lobby (země exportující ropu, doly, elektrárny, energetické, silničářské a automobilové lobby.) Přesun energeticky náročnějších výrob do třetího světa.

Aktuální stav: Ohřívání planety: Od roku 1860 se průměrné teploty atmosféry zvýšili o 0,6% Šest nejteplejších let připadá na devadesátá léta. Rok 1998 nejteplejší za celé období.

Polární tání: Kry Severního ledového oceánu se od padesátých let ztenčili o 42%. Grónský pevninský ledovec ztrácí 51 km3 ročně. Jeho úplné roztání by vedlo ke zvýšení hladiny moře o sedm metrů. Vysoký přísun sladké vody do oceánu by mohl vést k rychlému ochlazení severoatlantické oblasti.

Pralesy a lesy
Porrit,J.: Zachraňme Zemi, Gordonová,A.Suzuki,D.: Jde o přežití
Problém: Na naší planetě velmi rychle mizí lesy. Pevniny jsou pokryty lesem z 25% (oproti 32% v roce 1950), z toho pouze polovina jsou původní lesní ekosystémy – pralesy. Nejrychleji jsou ničeny tropické pralesy. Od poloviny 20. století jsme přišli o zhruba polovinu všech tropických pralesů na Zemi. Většina pralesů Afriky je vykácena, v devadesátých letech je obrovským tempem ničen prales Malajsie. V Asii zmizela mezi lety 1960-90 třetina tropických pralesů. V roce 1975 byla Amazonie prakticky nedotčena, dnes je jí vypáleno 15%. Rychlost odlesňování se během osmdesátých let zdvojnásobila – dnes jsou pralesy mýceny tempem 160 000 km2 za rok.

Silně ohroženy jsou i poslední pralesy mírného a subpolárního pásma – sibiřská tajga a lesy Kanady – např. známý případ Clayquot Sound – a severozápadních USA. V průmyslových zemích jsou navíc lesy ohroženy kyselými dešti a přízemním ozonem – důsledek spalování fosilních paliv. Tyto lesy jsou často monokulturní (nepůvodní druhy), což zvyšuje jejich zranitelnost.

Důsledky: Větrná a půdní eroze, povodně, zanášení údolních nádrží, sesuvy půdy. (např. podhůří Himalájí) Pokles srážek, sucha, ztráta možnosti místních lidí používat les jako zdroj dřeva, plodin a píce. (třetí svět) Rychlá ztráta úrodnosti pralesní půdy (Amazonie) Mizející geofond. (pralesy jsou domovem 70-90% všech druhů) Mizí zároveň možná léčiva a planí příbuzní zemědělských plodin. Genocida domorodých obyvatel, mizení jejich kultur (Amazonie, Malajsie, Afrika) Zvyšování globálního oteplování, možný další negativní vliv na světové klima. (změna větrného proudění a srážkového režimu)

Příčiny: Těžby dřeva dotované státy, proměna pralesa v ornou půdu, nebo pastviny (Brazílie – splácí zahraniční dluh vývozem sóji a hovězího masa). Projekty silnic či velkých údolních nádrží v pralese. Silnice často umožní vstup do pralesa chudým bezzemkům (Brazilie – Rondonie). Po několika letech půda ztrácí úrodnost a kolonizátoři pronikají hlouběji do pralesa. Údolní nádrže: zaplavení, otevření osídlení, zadlužení vlád. Těžba surovin (Ropa v Ekvádoru, kovy v Západní Papui) Putující zemědělství, kdy rolníci vytlačeni ze svých pozemků, nebo bezzemci klučí prales, pronikají hloub, když vyklučená část ztratí úrodnost.

Řešení: Zavedení majetkových práv – právo využívat les by měli mít lidé, kteří jsou na něm existenčně závislí. (V třetím světě přešlo během 150 let 80% tropických lesů do rukou vládnoucích úředníků) Cena dřeva – dřevěné výrobky jsou příliš levné. Je třeba přestat dotovat těžbu dřeva, nasadit daně na pralesní dřevo. Zamezení srůstu těžařských firem a vládních struktur (Borneo) Pozemková reforma (Brazílie) – mapování, demarkace domor. území. Bojkot výrobků z tropického dřeva na Západě. Odpuštění dluhů zemím třetího světa.

Oceány
Weber,P.:Abandoned seas, Worldwatch Institute, 1993, French,H.: Vanishing Borders, 2000
Oceán je podobný pralesům: Má vysokou diverzitu druhů a má vliv na globální klima. Tlumí sezónní výkyvy, mořské proudy oteplují, nebo ochlazují pevninu (např. Golfský proud záp. Evropu – ohrožen globálním oteplováním. Oceán je tzv. biologickou pumpou – cca 10% fytoplanktonu klesá ke dnu nerozloženo – zachycení části uhlíku z atmosféry. V oceánech je vázáno dvacetkrát více uhlíku než v pevninských ekosystémech.

Znečištění:

Živinami z kanalizačních splašků, zemědělství, z atmosféry – spalováním fosilních paliv (dusík, fosfor) ( tzv. vodní květ – nadměrný rozvoj mořských řas (rozklad – vyčerpání kyslíku hubí ostatní organismy)

Půdními částicemi – Půdní eroze těžbou, bagrováním, lesnictvím a zemědělstvím ( kalí vodu, brání fotosyntéze v hloubce, dusí ryby a jsou nositeli toxických látek a živin.

Toxiny – PCB, DDT, těžké kovy. Jejich zdrojem jsou herbicidy, pesticidy, průsak ze skládek ( kontaminace potravy, mohou se hromadit v tucích, v potravním řetězci a mají dlouhodobé působení.

Ropa – Asi polovina jí přichází z automobilů, průmyslu, strojů na pevnině, třetina z běžného provozu cisternových lodí a pouze 13% z havárií cisternových lodí.

Plasty – Z rybářských sítí, odpad z lodí, odpad z pevniny ( zraňují mořské živočichy, dlouhodobé působení – pomalý rozklad.

Další znečištění: cizí druhy organismů (šíření v balastu lodí), patogenní mikroorganismy, radioaktivní izotopy, tepelné a hlukové znečištění.

Celkově je lidská činnost na pevnině odpovědna asi za ¾ znečištění oceánů.

Poškození pobřeží: Pobřežní zóny jsou nejcennější pro hojnost potravy a proto, že slouží k rozmnožování mořských živočichů. Je ale také nejvíce ohrožené. Na pobřeží migrují ročně desítky miliónů lidí z vnitrozemí. Více než polovina světové populace žije do 100 km od moře. Města – stavební činnost a znečištění, na venkově jsou rybí a granátové farmy. Likvidace mangrovových mokřadů, kanálů, ústí řek, pobřežních lagun, slaných mokřadů. Polovina znečištění pobřežních zón pochází z vnitrozemí.

Rybolov a lov velkých savců: Průmyslový rybolov se rozvinul z 5 miliónů tun ryb v roce 1900 na více než 80 miliónů tun ryb v roce 1990. Mimo jiné jsou tomu příčinou dotace vlád. ( Vyhynutí některých druhů (atlant. šedá verliba), v devadesátých letech krach úlovku některých druhů ryb (treska a další). Masová nezaměstnanost rybářů (Kanada), přesun flotil EU k africkému pobřeží. Konflikt místních tradičních rybářů, u kterých převládá místní spotřeba a průmyslových flotil, které vyvážejí. Rybolov ohrožuje savce – sítě berou vše – želvy, delfíny. Velká část ulovených ryb se stává potravou v rybích farmách a nebo je zpracována na granule pro domácí mazlíčky.

Problém mezinárodních dohod (WTO) – mohou zpochybnit zákony zemí na ochranu přírody (např. zákon v USA zakazující dovoz tuňáků, jejichž lov zahrnoval zabíjení delfínů, byl v rámci dohod GATT prohlášen za nelegální.

Dopad globálního oteplování: Ohrožení života korálových útesů – pokles biodiverzity, dopad na zaměstnanost, ohrožení pobřeží, které útesy chránily, jsou ohroženy mořské proudy ovlivňující klima.

Řešení: Mezinárodní smlouvy (velryby, driftové sítě, výsostné vody – 370 km od  břehu). Přestat s dotacemi vlád na průmyslový rybolov (devadesátá léta – vlády hradí 43% nákladů daňovými úlevami a i jinak). Decentralizace vlastnictví na pobřeží (Filipíny – osvědčilo se). Celková změna životního stylu, přechod na obnovitelné zdroje, zalesňování, přechod na biozemědělství. …změna majetkových poměrů ve třetím světě. …

Situace u nás – řeky: V devadesátých letech se snížilo znečištění řek (stavba čistíren), ale trvá. Problémem je eutrofizace vod – znečištění živinami (dusík ze zemědělství a fosfor z městských splašků a pracích prášků). Dusičnany z polí se dostávají do studní. Dva pohledy na povodně: „technokratický“ ( hráze a regulace a „ekologický“ ( zvýšení přirozené schopnosti krajiny zadržet vodu.

Kolonialismus a přírodní národy

Pozadí součastného rozporu průmyslové země a země třetího světa

M.Cravenová: Slyšel jsem sovu zavolat své jméno. F.Carter: Škola malého stromu, Odvedu vás do Sierra Madre. M. Shostaková: Nisa, dcera Kungů. McLuhanová,T.C.: Dotknout se Země

Historické jednání koloniálních mocností:
- Vyvlastňování občin (pastviny, lesy i orná půda), které jsou nahrazovány plantážemi na export a na těžbu surovin a dřeva.

- Násilná likvidace místní výroby (zákaz výroby lnu v Irsku, ochromení indické výroby bavlny). Odbyt pro zboží průmyslových zemí.

- Zavedení daní (Súdán – daň z domácnosti, zvířat, úrody) – nutí prodávat plodiny a nebo si muži musí hledat jinou placenou práci mimo společenství ( Pro průmyslové země domorodá pracovní síla a odbyt pro výrobky. Pro místní rozpad občiny, která je založená na samozásobitelství a rozpad tradičních společenských vazeb. Pokles prestiže žen vede nepřímo ke zvyšování porodnosti.

- Problematika role křesťanské církve a morálky, která vede k rozpadu metod regulace porodnosti.

Přírodní národy – lovci a sběrači (tzv. čtvrtý svět)

Čtvrtý svět je ohrožen nejvíce příchodem velkých společností na jejich území, které jim zabírají pro vlastní potřebu. Původním lidem žijícím lovem a sběrem, popřípadě tradičním zemědělstvím nezbývá, než se stěhovat hlouběji do pralesa a nebo jinak utíkat. Hrozí zde i setkání s tzv. nekontaktovanými kmeny, které se nikdy nesetkali s ostatní civilizací. Těm totiž stačí jedno setkání s těžařskými dělníky na to, aby více než osmdesát procent kmene zemřelo na pro nás běžnou nemoc.

Náboženství: Zemi oživuje posvátná síla, vše na zemi je projevem této síly. (Matka Země) Není androcentrické – člověk není středem a vrcholem. Není oddělené od života – náboženství = „způsob jakým žijeme“. Chybí zde ostrá hranice mezi lidmi a zvířaty – duše zvířat – nutnost úcty. Chybí představa pokroku – cykličnost vývoje. Opustím – li svoje rodné místo, opustím tím duchy svých předků a uvnitř zemřu.

Technika, věda, vztah ke světu: Znalosti i moudrost se přenáší příběhy a klade důraz na odpovědnost (Austrálie – červený klokan), mají přesné znalosti přírody (Kungové – Kalahari-zvířata.)

Společenské uspořádání: Koncensus, demokracie – mají více náčelníků podle oboru. (Velký závazný zákon Irokézské konfederace se stal podkladem pro ústavu USA. Role žen.) Mají různé formy tradiční antikoncepce.

Ekonomické uspořádání: Převládá samozásobitelství a výměna darů. Hospodaří se na občinách a peníze nemají důležitou roli. Různé způsoby přerozdělování (Kungové, SZ Amerika). Vynalézané a promyšlené využívání místních zdrojů (Kajapó – lesní zahrady)

Historický vztah euroamerické civilizace a přírodních národů: Genocida přírodních národů, kulturní genocida, výchova dětí v internátech bez rodičů, nezáměrná genocida přinesením „nových“ nemocí.

Součastná situace: Přírodní národy většinou nemají svůj stát. Mají problémy s integrací do moderní společnosti. Mají nálepku primitivizmu. Hrozí nebezpečí nadměrného turismu do těchto oblastí. Zdroje v těchto lokalitách lákají pro své suroviny nadnárodní společnosti. Genocida pokračuje – souvisí s těžbou zdrojů (např. těžba ropy v ekvádorské Amazonii). Přírodní národy se brání a snaží se proniknout do legislativy a do médií, což někdy přináší výsledky – demarkace indiánských území v Brazílii a dalších jihoamerických zemích. Přírodním národům pomáhají i některé organizace – např. Survival v Británii.

Třetí svět – dva pohledy na rozvoj
Situace: Stále se prohlubuje rozpor mezi vyspělými státy (OECD mimo Turecko a Mexiko) – země Severu. Tzv. Rozvojové země (G77 a Čína), asi 130 zemí – země Jihu

Rozdíly: země Severu: Je zde ukončena migrace do měst, kde žije 76% obyvatel. Je zde ale též vyšší konzum – Evropan zkonzumuje 20X víc zdrojů, než Afričan. Je zde stabilizována populace, země jsou bohaté a jsou zde vysoké emise. země Jihu: Probíhá migrace do měst (v roce 1960 22% obyvatel, v roce 2000 40% obyvatel). Mají nižší konzum a v některých zemích je vysoký populační růst (Etiopie, Pákistán, Nigérie). Je zde chudoba a nízké, ale rostoucí emise.

Rozdíl bohatství a chudoby se stále prohlubuje. (V 18. století byly v Indii příjmy dvakrát větší než v Evropě, v roce 1965 jsou ale bohaté země patnáctkrát bohatší a v roce 1990 třiatřicetkrát bohatší.)

Řešení: Na věc jsou dva odlišné pohledy. Názvy obou pohledů nejsou běžně používané, ale jde o zjednodušení v zájmu názornosti. Ve skutečnosti mohou existovat různé přechody mezi oběma pohledy.

Teorie mnohem většího koláče:

Bedřich Moldan: Příroda a civilizace (a další), publ. organizace Worldwatch

V roce 1987 komise pro životní prostředí a rozvoj (OSN) vydala zprávu Naše společná budoucnost (Ve zprávě Brundtlandové byl mj. poprvé použit termín trvale udržitelný rozvoj.) Chudoba je zde chápána jako hlavní příčina ekologických problémů. Řešení vidí v ekonomickém růstu, v pětinásobném až desetinásobném zvýšení průmyslové výroby. Tím by zmizela chudoba a s ní ekologické problémy. Tento přístup často upřednostňuje technologická řešení.

Ad. populace: Teorie demografického přechodu: Nejprve byla vysoká porodnost a vysoká úmrtnost, s poklesem úmrtnosti vlivem léků a lepší výživy klesá úmrtnost a je stále vysoká porodnost, porodnost poklesne se zvýšením životní úrovně chudých zemí na úroveň zemí bohatých. Hlad a chudoba jsou důsledkem přelidnění. Nutnost dostupnosti antikoncepce.

Teorie přerozdělení koláče:

Helena Norberg-Hodge: Dávné budoucnosti, Whose Common Future – Čí společná budoucnost?

Argumenty proti předchozímu: pěti až deseti násobné zvýšení průmyslové výroby země neunese (film Naše společná budoucnost?). Existují dva druhy chudoby: skromnost, schopnost využít místní zdroje v tradičním společenství – ta přírodě neškodí. Druhý druh chudoby (bída) je způsoben rozvojem – vyvlastňováním, koncentrací půdy ve stále méně rukou. Migrace do měst je způsobována tímto jevem – ekonomické a politické příčiny. Rozvrat tradičních společenství (občiny) a s nimi trvale udržitelných vzorců chování.

Ad populace: Přelidnění je gumový pojem (např. Evropské společenství – 6X víc obyvatel než Sahel v Africe). Populační růst je způsoben vykořeněním z tradičních společenství a tím zánikem dřívějších forem kontroly porodnosti (celibát, mnohomužství, dlouhé období kojení, apod.) Hlavní příčinu ekologických problémů vidí v nadměrném konzumu Severu a zbídačení Jihu, který způsobuje. Řešení vidí ve změně systému hodnot Severu, (skromnost), v podobě místní výroby pro místní spotřebu, v politickoekonomických změnách (pozemkové reformy, změny daňového systému, podpora místního hospodaření)

Technika a životní prostředí – některé souvislosti

J.Mander, H.Norberg-Hodge, E.F.Schumacher, B.Moldan,J.Keller – Naše cesta do prvohor – sociologické aj. aspekty automobilismu

Bezproblémový náhled na techniku: Člověk se osvobozuje od namáhavé práce, zvyšuje se produktivita práce, využívají se výsledky vědeckého bádání ve prospěch lidstva.

Bezproblémový náhled na techniku je postupně zpochybňován: Fyzická práce může být chápána i jako pozitivní, vzniká problém nezaměstnanosti (Panžáb, Záp. Evropa), spotřeba fosilních paliv. Blahobyt není pro všechny a je zde na úkor přírody a třetího světa.

Automobil – některé negativní důsledky pro přírodu: Emise (NOX, uhlovodíky, CO, CO2, druhotně ozón). Těžba, doprava, skladování a rafinace ropy, doprava a skladování benzinu. Výroba automobilů spotřebovává energii a suroviny. Výstavba infrastruktury (silnice, parkoviště, garáže. …): zábor plochy, ničení přirozených stanovišť.

Některé negativní důsledky pro člověka: Zdravotní – Důsledky emisí, hluku a nehodovosti. Sociální – Zřeďování osídlení, destrukce místních vazeb, zločinnost. Psychologické – Omezení dětských her, větší náročnost výchovy dětí, stres chodců. Politické – závislost na ropě (válka USA X Irák 91)

Člověk a technika dnes: Helena Norberg-Hodge: Čím víc technických vymožeností, tím méně času (paradox). Jerry Mander: Technika není hodnotově a politicky neutrální (např. nukleární technika vyžaduje kontrolu centralizovanými vojenskými, vládními a finančními systémy.

„Ekologická technika“: Řešení „na konci trubky“ (odlučovače, čistírny) je problematické. Lepší je čistá produkce, kdy nevznikají odpady při výrobě. Ekologické značky (Je třeba si dát pozor na klamavé ekologické značky.) , ekologické výrobky: problém recyklovatelnosti. Je třeba na každý výrobek zpracovat analýzu „od kolébky do hrobu“, místo analýz dílčích. Jestli je výrobek ekologický, záleží na kontextu - je v místě čistírna? Pak míň vadí fosfor v pracích prášcích. Když ke skládce není přísun vzduchu, rozložitelná hmota se nerozkládá)

Přiměřená technika: (sociální a enviromentální hledisko – E.F.Schumacher, 1973): V malých měřítcích jde vše vyřešit lépe, snadněji a šetrněji. Je zde snadná sestavitelnost a obsluha a není zde závislost na centrálních, vzdálených, neobnovitelných zdrojích energie. B.Moldan: technika příznivá životnímu prostředí: Moderní technika spotřebovává méně energie, je snadněji opravitelná  a snižuje se i materiálová náročnost.

Klamavé a skutečné ekoznačky

Časopisy NIKA

Nejprve je třeba si uvědomit, že jakékoliv nápisy na všech výrobcích jsou psány výrobcem a tudíž jsou klamné. Jediné spolehlivé informace poskytují ekoznačky. Nápis EKO nic neznamená. „Vyrobeno z přírodních surovin“ také ne. Z jakých asi jiných surovin? Nápis „Obal je recyklovatelný“ ještě neznamená, že recyklován bude. Lákavěji již vyhlíží nápis „Přírodní produkt“, ale i ten je většinou klamný. Stoprocentních přírodních výrobků je totiž minimum a ještě to neznamená, že jsou to ty nejlepší, protože zase mohou obsahovat plísně. Podívejme se tedy na značky, které se na výrobcích vyskytují:
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 Takto označený výrobek dostal značku „Ekologicky šetrný výrobek“ od našeho Ministerstva životního prostředí prostřednictvím specielní agentury. Může se však prozatím udělovat pro pouhých 28 skupin výrobků (barvy, laky, kotle, recyklovaný papír) za přezkušovací poplatek uhrazený výrobcem.
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 Značka „Produkt ekologického zemědělství“ je propůjčována Ministerstvem zemědělství ČR ve spolupráci se svazem organických zemědělců PRO-BIO. Tyto výrobky jsou pěstovány bez použití umělých hnojiv a pesticidů, na půdě která min. tři roky nebyla chemicky ošetřena a je tedy zbavena reziduí předchozího zacházení. S hospodářskými zvířaty  je slušně zacházeno, mají dostatečný výběh a žijí v přiměřeně velkých stádech, či hejnech. Zohledňuje se i krmení a léčení zvířat.
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 Značka „Králíček“ upozorňuje, že kosmetické výrobky nebyly testovány na zvířatech. Značka je udělována nevládní organizací v Anglii a lze jí doporučit.
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 Značka „Zelený bod“ znamená, že je výrobce zapojen do jednoho z mnoha systémů recyklace obalů. V součastné době je však zbytečná, protože mají všichni výrobci ze zákona povinnost se do některého recyklačního systému zapojit.
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 „Tříšipkový symbol“ znamená, že obal je recyklovatelný, tedy alespoň za předpokladu, že bude vyhozen do správného kontejneru.
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 „Odhazující panáček“ nás prosí, abychom neodhazovali odpad na zem, nic víc.
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 „Czech made“ není ekoznačkou! Znamená pouze, že výrobek pochází z větší části z produktů vypěstovaných a vyrobených v ČR. To je sice zpravidla lepší, ale existuje zde spousty výjimek.
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 Tyto značky jsou udělovány jinými státy a EU a jsou srovnatelné s naší značkou „Ekologicky šetrný výrobek“.

Ekologie a ekonomie

Ekonomie má velký podíl na vzniku ekologické krize. Je kritizována za příliš vysokou abstraktnost (abstraktní model člověka: homo economicus, abstraktní model přírody: půda, případně zdroje), za materializaci, kde jednotkou jsou peníze (To co jimi nelze měřit, neexistuje). Dále věří v nevyčerpatelnost zdrojů, protože zdroje jsou zadarmo. Tato teorie je zastaralá. Například již neexistuje volný trh. V podmínkách mobility kapitálu neplatí teorie komparativní výhody (zdůvodnění volného trhu)

Problém vztahu ekonomie a ekologie se snaží řešit environmentální ekonomie (= ekonomie životního prostředí) – snaží se totiž vyčíslit hodnotu přírody a snaží se o tzv. vyčíslování negativních externalit (problémy – lze je vyčíslit hodnotou lidského života?) Metodou je ochota platit a ochota přispět. (Kolik jste ochoten zaplatit, abyste ve svém městě strpěl spalovnu. Kolik jste ochoten zaplatit, aby byl zachován deštný prales. Od třech centů na metr!) V sedmdesátých letech se prosazuje tzv. nová nebo ekologická ekonomie, která je radikálnější: „Ne vše lze vyčíslit, je třeba ekonomii změnit od základů“, ale jde spíše o komentář, než o ucelenou teorii.

Ekologický ekonom E.F.Schumacher – kniha Malé je milé (vyšlo původně 1972, v ČR 2000) kritizuje do hloubky ekonomickou teorii, vychází z buddhismu i křesťanství a etických hodnot. Navazuje na myšlenky Johna Ruskina, M. Gándhího, Karla Polanyi.

„Stálé rozšiřování potřeb je opakem moudrosti, protože vede k existenciální úzkosti (závislost na vzdálených zdrojích) a k válečným konfliktům (o zdroje)“ „Je třeba vnést do našeho konání nenásilí vůči lidem i přírodě (buddhistická hodnota), čerpání neobnovitelných zdrojů je násilím vůči přírodě.“ „Práce není nutné zlo, prací člověk překonává egocentrismus, rozvíjí schopnosti, proto je nadměrná specializace pracovních úkonů i nezaměstnanost“ Doporučuje místní výrobu a spotřebu – je to šetrnější přístup k přírodě a vede k nezávislosti lidí.

Velký problém současnosti – ekologický, ekonomický i sociální: Většinu peněz tvoří banky když půjčují peníze na úrok (do středověku bylo zakázáno jako lichva)

To vede ke stále většímu množství peněz v oběhu, a to opět vede k:

- Nutnosti vyrábět stále více zboží a služeb a tedy růstu hrubého domácího produktu HDP. Tento růst je z hlediska životního prostředí problematický – měníme přírodu v produkty a ty pak vyhazujeme. HDP je jako indikátor blahobytu problematický: zahrnuje i např. náklady na likvidaci ekologických havárií, léčení alergií, policii, věznice, nebo nahrazování přirozených zdrojů (voda) umělými („Dobrá voda“). Zahrnuje i likvidaci přírodního kapitálu (lesy, nerostné bohatství, půda)

- Spekulaci na burzách – to vede k nestabilitě světových finančních systémů a k odtrženosti peněz od skutečných potřeb (pouze 5% finančních transakcí v londýnské City zahrnuje zboží)

- Tlak velkých firem na nové investice – dálnice, zábavní parky, spalovny. …

- Kapitál proudí do bohatších oblastí, kde jsou větší úroky – marginalizace ostatních. Toto platí i mezinárodně – kapitál proudí tam, kde je větší zisk, tj. menší náklady sociální a ekologické! Jedná se o tzv. závod ke dnu.

Alternativní ekonomické modely a návrhy řešení změnou systému:
Model ekonomiky jako třípatrového dortu: Dolní patro – služby přírody, střední tzv. neformální ekonomika: neplacená práce (péče o děti, o staré lidi, zahradu, sousedská výpomoc…) a samozásobitelství. Horní patro je nejmenší a stojí na ostatních. Je to peněžní ekonomika. Rozpad dolních pater vede ke zvýšení HDP, ale snížení kvality života.

Některé možné změny systému:

- změna daňového zatížení: Přechod z kapitálové a energeticky náročné ekonomiky na ekonomiku náročnou na práci. To může znamenat snížení daně z přidané hodnoty, daně ze mzdy, daně ze zisku, zvýšení, nebo zavedení daně ze spotřeby fosilní energie, z vlastnictví půdy, z výroby a vlastnictví automobilů. Lze uvažovat o zdanění reklama (podporuje konzum), pesticidů (škodí životnímu prostředí) … Odstranění dotací (včetně skrytých dotací) likvidace přírodního kapitálu (internalizace externalit)

- právní kontrola nadnárodních firem

- podpora místního podnikání, bezúročných systémů půjček, přechod na nerůstovou ekonomiku

- změna hodnocení ekonomik formou hrubého národního důchodu

- zdanění převodu peněz z jedné měny do druhé

- změna ekonomické teorie. …
Ekologicko-ekonomické systémy

Alternativní ekonomické systémy a přístupy: Obcházejí světový obchodní systém, který je ekologicky neudržitelný a snaží se obejít bez velkých nadnárodních společností. Podporují místní výrobu a místní spotřebu – využívání místních zdrojů, včetně práce místních lidí, boj proti nezaměstnanosti. Snaží se vrátit normální hledisko do tržní ekonomiky. Často vznikají zdola a mívají zcela neformální strukturu. Vznikají převážně v průmyslových zemích a vedle ekologického mají i význam sociální (tvorba společenství) a ekonomický. Příklady:

- Systémy místní měny – LETS, Princip: Skupina lidí tvoří vlastní „měnu“ (nazve ji např. „žaludy“) a za ni si směňuje své vlastní služby a výrobky. Dlužníci neplatí úroky. Skupina má většinou několik desítek až stovek lidí.

- Biokultury neboli prodej ze dvora (angl. CSA – Community supported agriculture). Princip: farmář (nejčastěji pěstitel zeleniny) dodává plodiny přímo stabilní skupině předplatitelů. Někdy farmu vlastní skupina, která podporuje farmáře a odebírá jeho výrobky.

- „Alternativní banky“ – banky JAK v Dánsku půjčují bez úroku. Banka Grameen v Bangladéši poskytuje drobné půjčky chudým, kteří si vzájemně ručí po pěti.

- Etické investování – Jsou zakládány fondy, které zajišťují, že peníze budou eticky investovány (z hlediska přírody i člověka)

Otázka moci, ekonomie a životní prostředí

Ekonomická a politická moc srůstá. Kulatý stůl průmyslníků RET má vliv na politiku EU. Firmy podporují některé politiky a potom od nich očekávají ústupky. Třetí svět je plný korupce. Často zde chybí demokratická kontrola využití prostředků. Příklad z Filipín – Marcos 1965-86: ekonomická podpora přátel výměnou za politickou podporu. Jaderná elektrárna v Bataanu – zakázku dostala firma Westinghouse výměnou za provizi. Elektrárna ale stojí v seismické oblasti a tak nebyla nikdy spuštěna. Filipínám ale vzrostly dluhy.

Nadnárodní společnosti: Jedná se o velké společnosti registrované v jedné zemi, ale působící po celém světě. Jsou obtížně legislativně ovlivnitelné. Jedná se například o firmy McDonalds, Westinghouse, Nestlé, Procter, Gamble. … Příjmy těchto firem jsou srovnatelné s HND jednotlivých zemí. (Např. firma Cargill – 60% světového obchodu s obilím, obrat v roce 1990 = HND Pákistánu). Ovlivňují politické rozhodování prostřednictvím osobních kontaktů a tím, že kontrolují trhy. Přispívají k likvidaci drobných podnikatelů (supermarkety). Těží v zemích s levnější pracovní silou a dalšími náklady. (těžba vápence firmou Heidelberg Zement v Čechách, 1989-92 měla za následek vzrůst vývozu cementu z ČR 23X. Mají na svědomí poškození místních trvale udržitelných výrobních procesů (nahrazení vratných lahví plastovými a obaly tetrapark). Vyvážejí odpady a podřadné technologie. Orientují se na chudé a málo osídlené oblasti. (výbuch metylkyanidu v továrně na pesticidy v indickém Bhópálu v roce 1984. Továrna byla vlastněná firmou Union Carbide z USA.)

Světová banka a mezinárodní měnový fond: Založeny v roce 1944 na mezinárodní konferenci v Bretton Woods (USA). Poskytují půjčky zemím třetího světa. Obe instituce jsou kritizovány za nedemokratické rozhodování. – Banka není odpovědná OSN, vládám, ani místním společenstvím. Systém: „jeden dolar, jeden hlas“ zaručuje větší slovo rozvinutým zemím (1994 – USA 17%, Japonsko 7%, Německo 5%). Dále jsou kritizovány za nevhodné projekty: Banka půjčuje peníze na rozvoj energetické a dopravní infrastruktury (velké vodní a tepelné elektrárny, stavba silnic). Příklady: Dálnice přes brazilský stát Rondonia (půl miliardy dolarů) počátkem osmdesátých let vedl k destrukci pralesa a místních kultur kolonizátory. Série údolních nádrží v údolí indické řeky Narmada a jejích 41 přítoků. Protesty proti stavbě nádrže Sardar Sarovar (stát Gujarat) vedla banku k ustoupení od projektu (1993). Indická vláda však pokračovala ve stavbě.

Projekt tzv. Ekologického obhospodařování slovenských lesů (1994) počítal s půjčkou 90 miliónů dolarů na počítače, silnice a auta  a motorové pyly s katalyzátory. Podařilo se zastavit. Příčiny: Plyne z toho prospěch nadnárodním firmám, a tím i západním vládám. Banka je pod tlakem půjčit co nejvíce peněz a proto podporuje velké projekty. Navíc to obnáší snadnější „papírování“ a tento systém preferují i elity třetího světa.

Zadlužení třetího světa a strukturální úpravy: Dluhy třetího světa vzrostli v sedmdesátých letech a v roce 1982 nastala dlužní krize. Světová banka a MMF začali zemím třetího světa půjčovat za cílem pomoci splácet dluhy komerčním bankám. Zároveň od nich požadují vyrovnaný rozpočet, ekonomické oživení a vyjití z dluhů ( devalvace měny, snížení sociálních výdajů, odstranění dotací, privatizace, tržní vztahy.

Ekonomické důsledky – dluhy rostou: 1982-90 čistý tok peněz z J na S 418 miliard dolarů – ekvivalent 6 Marshallových plánů – oživení ekonomiky většinou neproběhlo.

Důsledky sociální – zvýšení bídy, hladu, podvýživy, kojenecké úmrtnosti, epidemie (cholera – Peru, mor – Indie).

Důsledky ekologické – vlády exportací svého přírodního bohatství splácí úroky z dluhů (vede k vyvlastňování obylatel ( sociální důsledky.

Světová obchodní organizace (WTO): Vznikla v roce 1995, po osmi letech rozhovorů a má 135 členských zemí. (Předchůdce GATT – všeobecné dohody o tarifech obchodu). Sleduje dodržování mezinárodních obchodních dohod, ale je obviňována z nedemokratičnosti (v případě sporů jednají tři osoby za zavřenými dveřmi). Její snaha odstranit bariéry mezinárodního obchodu je problematická z ekologického hlediska – doprava, balení zboží. Za bariéry může být považována i sociální a ekologická legislativa členských států (například zákon na ochranu ohrožených druhů v USA – snaha zabránit dovozu rybích konzerv, pokud rybolov ohrožoval delfíny. WTO odmítla legitimnost zákona.). Jen v USA proti ní protestuje 2000 nevládních organizací.

Právo a životní prostředí

Černý P. a kol.: Budeme je žalovat? Kužvart,P.:Právo na informace o životním prostředí – komentář zákona 123/98, EPS1998; Ekologický právní servis (poradenství zdarma): Pražská 223, 39001, Tábor, tel: 0361/255069

Ústava a listina základních práv a svobod jsou základními hodnotovými a politickými východisky celého právního řádu. Například jednotlivec smí vše, co se nezakazuje, státní orgány mohou vykonávat moc jen v mezích zákona. „Zelené“ články listiny: Lidská práva související s životním prostředím. Např.: „Každý má právo na příznivé životní prostředí“ Jedná se však pouze o fráze, pokud nejsou zkonkretizovány dalšími zákony.

Další zákony související s ŽP v ČR: Zákon o životním prostředí (č. 17/92 Sb), Zákon o posuzování vlivů na životní prostředí (č. 244/92 Sb.) Zákon o ochraně přírody a krajiny (č. 114/97 Sb.) a na něj navazující vyhláška č. 395/92 Sb. Stavební zákon č. 50/76 Sb. Zákon o právu petičním (č. 85/90 Sb.) Zákon o sdružování občanů (č. 83/90 Sb.) Zákon o správním řízení (správní řád, zák. č. 71/67 Sb.) Zákon o odpadech (č. 125/97 Sb.) Zákon o ovzduší (č. 211/94 Sb.) Vodní zákon (č. 138/73 Sb. – zákon o vodách. Zákon o péči a zdraví lidu (č. 86/92 Sb.)

Jak může občan hájit pomocí legislativy životní prostředí? Jako občan a nebo prostřednictvím občanského sdružení může podávat žalobu (jen mezi občany), podnět k zahájení správního řízení, nebo stížnost (vyhl. 150/58) jako občan správnímu orgánu, který musí odpovědět. Další možností jsou petice (zákon 85/90), kterou podává občan, nebo petiční výbor ve veřejném zájmu. Občanské sdružení může vstupovat do správního řízení (dle zákona 114/92). Dále je možnost účasti na procesu EIA – posuzování vlivu na životní prostředí (zákon 244/92), který probíhá u větších staveb a koncepcí. V případě, že jde o trestný čin – např. podezření z činu obecného ohrožení, můžeme podat trestní oznámení. Pokud jsme někde zkráceni na svých právech můžeme podat ústavní stížnost. Další, mimoprávní možností ochrany přírody jsou demonstrace, dopisy redakcím, politikům, letáky apod.

Role slaďování s legislativou EU – Je v některých směrech pozitivní – např. aplikace Best Available Technology – nejlepší dostupná technologie, která se dotkne 1500 podniků v ČR.

Premakultura

Jedná se o ucelený myšlenkový a praktický systém přístupu k přírodě, který vznikl v roce 1978 v Austrálii. Snaží se o trvalou udržitelnost. Aplikuje se zejména na zahradu a bydlení. Je inspirován zákonitostmi a procesy, lidovou tradicí a tradicí přírodních národů. Využívá i vhodnou moderní technologii jako např. solární.

Některé principy premakultury:

- Začít u sebe a v nejbližším okolí: Namísto negativního přístupu (kritizování) začít, byť v malém měřítku, něco dělat pro trvalou udržitelnost. V zahradě začít nejblíž domu a postupně postupovat dále.

- Maximalizace okrajového efektu: V přírodě jsou rozhraní dvou ekosystémů vždy rozmanitější a produktivnější, než ekosystémy samotné. Snažit se toto aplikovat v zahradě – více rozhraní, keře, menší a rozmanitější záhony, smíšené kultury.

- Princip uzavřeného cyklu: V přírodě je většina cyklů (živiny, prvky) uzavřená a mnoho z nich je místních. V premakultuře snaha o uzavřené cykly (místní čištění a znovuvyužívání tzv. šedé vody, kompostovací záchody – zdokonalená verze tzv. kadibudky.

- Princip niky: V přírodě koexistuje mnoho druhů díky tomu, že využívají totéž prostředí v jinou dobu, jiným způsobem, v jiném patře vegetace. Premakultura se snaží pozemek rozčlenit prostorově (stromy, byliny, keře pro maximální využití prostoru světla) a využívat ho po celý rok.

- Princip minimálního zasahování: Premakultura se snaží vyhnou spirále zasahování – situaci, kdy jeden zásah do systému vede k nutnosti dalších. Optimum – nezasahovat vůbec. Pak v pořadí žádoucnosti: biologický, mechanický, chemický.

- Diverzita prvků: Snaha obejít se bez monokultur – příznivé pro přírodu i menší šance pro tzv. škůdce.

· Vícečetnost funkcí: Snaha, aby každý z prvků měl v systému více funkcí. Např. živý plot zároveň větrolam, jedlé plody, kachny: vejce, peří, vyzobávání škůdců – plžů.

Ekologická (environmentální) výchova

Aleš Máchal, Graham Pike, Shelby, Reinhard Witt, Joseph Cornell, Eva Machková. …

Používá se většinou k označení vzdělání a výchovy dětí (na rozdíl od osvěty, poradenství – pro dospělé). Více definic – neujasněný pojem. V nejširším významu jde o výchovu k celistvosti, integrované osobnosti (jen taková dokáže ocenit, pochopit, vážit si přírody). Diskuse, zda pojmenovat úzce (např. jako samostatný předmět – „ekologie“, „ekologická výchova“), nebo mezioborově (prolíná všechny předměty). Nosné předměty u nás jsou občanská výchova, přírodověda a zeměpis.

Ekologická výchova často využívá netradiční formy, které kompenzují jednostrannost školní výuky: Simulační hry zaměřené na pochopení určitého rozhodovacího procesu, děti se účastní aktivně v rolích. Podporuje vcítění, schopnost diskuse a kompromisu. Tvořivá dramatika „dramatická výchova“: děti si hrají na situaci a vžívají se i do různých složek přírody. Podporuje sebevyjádření, obraznost, možnost vyjádřit své pocity. Smyslové vnímání přírody – nesoutěživé hry v přírodě, zaměřené na vnímání a pocítění přírody. Globální výchova, která využívá některé z předchozího – cílem je umožnit pochopit globální vztahy - klade důraz na čtyři dimenze: čas, prostor, problémová dimenze a vnitřní dimenze. Jde o pochopení sebe sama, ujasnění si a kultivaci vlastních názorů a pocitů.

Centra ekologické výchovy jsou speciálním druhem nevládních neziskových organizací a orientují se na práci s dětmi – nabízejí výukové programy pro školy, kursy pro učitele apod. U nás například Dům ekologické výchovy v Brně – Lipka, Dřípatka v Prachaticích, Alcedo ve Vsetíně, Toulcův Dvůr v Praze. …

Ekologické hnutí

Ve světě: Hlavním znakem je rozmanitost. V USA nastal rozmach v sedmdesátých letech. V roce 1970 byl první Den Země. Útočí hlavně na jaderné elektrárny a proti skládkám toxických odpadů a kritizují Světovou banku apod. V Evropě jsou nejdále v ochraně severské země, Holandsko a Dánsko. Holandsko – obava ze záplav v případě globálního oteplování. V devadesátých lesech se v Británii zvedl velký odpor proti dálnicím. Na západě vznikli velké ekologické organizace jako Greenpeace a Přátelé Země (členem Hnutí Duha) s mezinárodním dosahem. Ve třetím světě vychází ekologické hnutí z vlastních kořenů (např. Indie – hinduismus, džinismus – nenásilí i vůči přírodě, „rodina Země“) Často se zde střetávají místní lidé proti vládě a nadnárodním společnostem. V Indii je hnutí Čipko proti kácení zbytků lesů v podhůří Himalájí, kvůli sesuvům půdy a ohrožení samozásobitelství. Odpor proti stavbám údolních nádrží. Přírodní národy mají odpor k rozvoji. Například pralesní Indiáni v Amazonii.

U nás: V letech 1968-1978 Tis – Svaz pro ochranu přírody a krajiny, od roku 1979 Český svaz ochránců přírody (ČSOP). Jiné legální organizace do roku 1989 nebyly. Ilegální – Zpráva Charty 77, Ekologický bulletin. Od roku 1989 vznikají nevládní neziskové organizace. Jejich cílem je činnost konkretizovaná ve stanovách a veškeré získané prostředky se musí zpět použít na činnost organizace. Dělí se na občanská sdružení, obecně prospěšné společnosti, nadace, nevládní neziskové organizace, ekologické NNO.

Ekologický slovníček

Ekologie – Ernst Haeckel 1866: věda která zkoumá „vztahy organismů k okolí a tvorům, s nimiž žijí pohromadě“ Další významy toto slovo dostalo v šedesátých ledech – Problémy životního prostředí i řešení těchto problémů (ekologické: chránící přírodu, týkající se ochrany přírody a ochrany životního prostředí), ekologové: někdy míněni vědci, jindy aktivisté, což vede ke zmatení pojmů a vrhá stín aktivistů na vědce.

Krajinná ekologie – Nauka o zákonitostech ekologických pochodů v krajině

Aplikovaná ekologie – Krajinné plánování, čistírenské technologie, ochrana přírody. …

Vědy o životním prostředí (environmentals sciences) – ekologie, geologie, geochemie, některé části geografie a biologie (ekologie) apod.

Ochrana životního prostředí – činnosti, jimiž předcházíme, nebo zmírňujeme poškození ŽP., právní termín

Ochrana přírody a krajiny – péče o přírodu (v užším smyslu – lesy, druhová rozmanitost), právní termín

Životní prostředí (environment), environmentální: „životně-prostředí“ James Lovelock – „Živá je celá země“

Ekologická (environmentální) výchova – výchova dětí a mládeže k ochraně přírody

Sociální ekologie, humanitní, environmentalistika, ekologie člověka … zhruba totéž – zkoumají ekologické problémy z humanitní perspektivy, problém: psychologie, ekonomie, sociologie: nezahrnují přírodu. Důležitou součástí sociální ekologie je hledání „trvale udržitelného rozvoje“ (ekopolitický pojem)

Princip předběžné opatrnosti – Pokud si nejsem jist důsledky dané činnosti, raději ji nepovolím.

Ekologická (environmentální) bezpečbost – Environmentální problémy mohou ohrozit stát zevnitř, tak, jako ozbrojená agrese zvenčí.

Nosná kapacita prostředí – Schopnost daného prostředí udržet určitý počet individuí jednoho, či více druhů.

Společenstvo – Všechny živé organismy, obývající určitý prostor (rostlinné s., vodní s. apod.) Společenství je tvořeno populacemi jednotlivých druhů (např. populace zajíců)

Ekosystém – systém, v němž jsou ve vzájemných vztazích všechna společenstva organismů a jejich prostředí, je schopný autoregulace, sebeobnovování a evoluce. Různý rozměr.

Nika – role („zaměstnání“ a „bydlení“) jedince v ekosystému, nika může být časová, prostorová a potravní.

Diverzita – rozmanitost druhů ve společenstvu. Diverzita je tím vyšší, čím je větší počet druhů, ve společenstvu zastoupených, a tím vyšší, čím jsou zastoupeny rovnoměrněji. (např. společenstvo, kde je mnoho druhů, ale 99% jedinců patří k jednomu druhu, bude mít nízkou diverzitu)

Konkurence X spolupráce – V přírodě – co převládá záleží na našem pohledu – interpretaci

Ekoton – přechodná zóna mezi dvěma ekosystémy, bohatá na druhy (okraj lesa, okraj rybníka)

Zpětná vazba – V systému prvek jedna ovlivňuje prvek dvě a sám je jím zpětně ovlivňován.

Záporná zpětná vazba – příklad termostat (Při vyšší teplotě sepne relé a topení se vypne, takže se sníží teplota), řada záporných vazeb existuje v organismech a ekosystémech. Záporná zpětná vazba stabilizuje.

Kladná zpětná vazba – příklad finanční systém: snížení cen akcií vede ke snaze je co nejrychleji prodat, což vede k dalšímu snížení jejich ceny, což vede k ještě intenzivnější snaze je prodat … Kladná zpětná vazba destabilizuje.

Desatero citátů místo závěru

- „Říkám vám, pupence jsou stejně podivné jako listy nebo květy. Člověk není nikdy hotov s objevováním rozdílů. Ale musíte si vybrat malý kousek země, abyste je našli. Kdybych běžel pěšky až do Benešova, viděl bych menší kus jara, než když si sednu na bobek v zahrádce.“ Karel Čapek
- „Každý vzdělaný člověk vůbec, čím víc je lepší a ušlechtilejší, tím víc si váží přírody. Kdo si umí vážit přírody, ten ji také miluje. Láska k přírodě měla by být vštěpována dětem v rodinách, ve škole jako jedna z nejvážnějších vlastností člověka“ Jan Ámos Komenský
- „Je – li čas a peníze, je vždycky možno zřídit autostrádu. Nikdo však není s to vybudovat národní bohatství, jakmile je jednou zničeno.“ výrok japonského soudu

- „V přírodních rezervacích by se houby neměli vůbec sbírat, výjimečně jen pro speciální vědecké studium, neboť rezervace je určena k tomu, aby se tam nerušeně bez zásahu člověka mohli vyvíjet všechny živé organismy, tedy i houby.“ Antonín Příhoda
- „Jako mladík jsem byl nadšený turista, prochodil jsem Krkonoše a Alpy. Nebyla neděle, kterou bych nestrávil někde na výletě. Cestování je výtečná věc a určitě i přitažlivá pro mladé všech generací, všech zemí. Člověk se při něm fyzicky otužuje, potkává se s lidmi, poznává je, třídí své pozorovací schopnosti a potom, příroda je báječným zdrojem inspirace pro toho, kdo je citlivým a přemýšlivým. Člověk se cestováním stává zkušenějším, ostřílenějším, rozhodnějším i skromnějším.“ Jaroslav Heyrovský

- „Divoká příroda musí být zachráněna nejen proto, že je tak zajištěno zachování lidstva, ale také proto, že je krásná.“ Jean Dorst

- „Strom je zvláštní bytost, neskonale dobrotivá. Nečiní si žádné nároky na péči a štědře skýtá plody své životní činnosti, poskytuje ochranu všem bytostem ve svém stínu, a to i člověku se sekerou, který jej ničí.“ slova indického mudrce

- „Ze všech strojů, které pro nás pracují, je les jedním z nejvytrvalejších, ale obtížně se opravuje.“ L.Leonov

- „Můžeme proto říci, že vztah člověka k rostlinám je jedním z měřítek jeho kulturní vyspělosti. Je také barometrem určitého stupně duševního vývoje, poněvadž jen na jemnou duši může rostlina útočit svou krásou.“ Otakar Rabšteinek

„Svět je hezký a stojí za to o něj bojovat.“ E. Hemingway

Použitá literatura:
 
Materiály z přednášek psaných RNDr. Naděždou Johanisovou
časopisy NIKA
archív článků z lesních kursů a škol s podobnou tématikou
� EMBED Word.Picture.8  ���














_1058090464.doc
[image: image1.png]






